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摘要

本進階課程討論議題包括全球服務貿易主要趨勢、服務貿易總協定（GATS）主要條款、服務業談判產生之承諾表填寫及分類議題、服務業優惠談判之趨勢、服務貿易之政策工具及其影響、外人直接投資(FDI)趨勢及最新發展、測量服務業貿易與服務貿易統計資料庫(I-TIP)介紹，以及深入探討ICT、電子商務、數位貿易及自然人移動等議題。並參觀WTO法律諮詢中心，以及安排4位直接參與WTO服務業貿易談判者與學員分享其談判經驗。
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出席「WTO服務貿易進階課程」出國報告書
1、 會議時間及地點

一、時間
104年11月09日至11月13日

二、地點

瑞士日內瓦
2、 會議議程

	日期
	時間 
	會議名稱

	11月9日

(星期一)
	9:00-12:30

14:00-17:30
	1.全球服務貿易主要趨勢
2.服務貿易總協定主要條款
3.服務業談判產生之承諾表填寫及分類議題(I)

	11月10日

(星期二)
	9:00-12:30

14:00-17:30
	1.服務業談判產生之承諾表填寫及分類議題（II）

2.ICT分類對於WTO及其他貿易協定之挑戰
3.電子商務在WTO及數位貿易法規議題
4.自然人移動

	11月11日

(星期三)
	9:00-12:30

14:00-18:00
	1.處理服務貿易法規障礙
2.參觀WTO法律諮詢中心
3.服務業優惠談判之趨勢：在複邊/雙邊協定之服務業要素

	11月12日

(星期四)
	9:00-13:00

14:00-17:30
	1.服務貿易經濟層面：貿易政策工具及其影響
2.測量服務業貿易
3.服務貿易統計資料庫(I-TIP)
4.談判者圓桌論壇

	11月13日

(星期五)
	9:00-12:30

14:00-16:30
	1. 服務業投資面向：GATS及其他有關FDI服務業之國際協定 
2. 國家及國際投資政策之FDI趨勢及最新發展


叁、會議目的

　　本進階課程由WTO秘書處主辦，安排秘書處及UNCTAD各議題專家擔任講師，包括Antonia Carzaniga、Joscelyn Magdeleine、Ms. Mireille Cossy、Ruosi Zhang、Lee Tuthill、Thomas Steiner、Andreas Maurer、Joachim Karl等人，並自會員選送之名單中挑選參訓學員，計有韓國、泰國、斯里蘭卡、寮國、緬甸、蒙古、巴西、伊朗、以色列、秘魯、土耳其、埃及等會員參加，總計30位。

　　本訓練課程定位為進階課程，因此參加之官員對於服務貿易總協定（GATS）須有一定程度之瞭解，課程藉由主題式簡報及開放式討論，深入探討GATS下服務貿易相關議題、服務貿易統計，以及ICT、電子商務、數位貿易及自然人移動等業別及提供模式，並透過服務業涉及之爭端解決案例中小組及上訴機構之見解，更清楚說明GATS規定之內涵，有助處理服務貿易事務官員對於GATS及其相關議題之認識。
肆、WTO服務貿易進階課程
1、 全球服務貿易主要趨勢
(一)服務業之重要性

1. 服務業在許多國家屬於重要活動，自1980年代全球服務貿易進展快速，促進GDP、就業率、直接貿易投資流量成長。貨品貿易也非常需要藉助服務業，如金融、物流、運輸、快遞等服務業協助，服務業可提供人流、金流及物流，促進貨品貿易在各國間順利進行，服務業已與農業及製造業緊密相連，產生交互作用，因此其重要性與日俱增。
2. 開發中及轉型國家服務貿易日趨重要，該等國家占全球服務貿易比重自1995年的27%增加至2014年的37%；已開發國家則自73%降低為63%。
以產品類別觀之，在全球淨出口架構中，初級產品、服務業及製造業於2009年之比重分別為11%、23%、 65%；同年度若以附加價值計算則分別為16%、42%、42%。
(二)服務化(Servicification)
意謂製造業公司(manufacturing firms)購買及生產更多服務業，如一條土司於麵包店出售，可能自生產到銷售過程中包含30種服務業，占最終價格之72%；
亦為銷售及出口更多服務業，以Sandvik集團 (製造刀具、材料科技和工程機械領域之企業)為例，從研發到銷售後之維修可能包含15種服務業。
 (三)主要服務提供者
以WTO、UNCTAD及ITC提出之服務業統計觀察得知以下情況：

1. 商業服務貿易以區域區分，主要區域為歐洲占45%、亞洲占27%、北美占14%。
2. 雙邊服務貿易流動：2000年多為已開發國家間流動，開發中及轉型國家亦多自已開發國家進口服務；2012年已開發國家自開發中國家進口服務之情形日益增加。
3. 主要服務業提供國家：2014年前10大服務業出口國為歐盟、美國、中國大陸、日本、新加坡、瑞士、香港、加拿大，占全球出口貿易74%；我國則位居第12名，出口值為570億美元，比重為1.5%。
4. 全球主要商業服務業出口：2014年主要為觀光、運輸、其他商業服務業、金融、電信與電腦等服務業。
(四)服務業提供模式
依2011年統計，模式一至四占比分別為30%、10%、55%，以及5%以下。以印度電腦服務業國際提供為例，資訊科技服務業於2008-2009年4個模式比重分別為56%、0.1%、16.8%、26.8%；2013-1014年為69%、0.1%、13.7%、17.1%，其中模式一跨境提供服務之重要性日增。
(五)多邊約束-GATS承諾型態
1. 經挑選37個服務業別之市場開放模式做比較，已開發國家及開發中與轉型經濟體在4個服務提供模式完全承諾之比重如下：

模式一：分別為25%、30%
模式二：50%、48%
模式三：10%、18%

模式四：0%、2%

2. 服務業別承諾情形(2015年6月之數據)
(1) 會員承諾最多之服務業別依序為，旅遊及觀光(140個)、金融(120個)、商業(118個)、電信(104個)、營造(84個)、其他運輸(79個)、其他通訊(78個)、娛樂與文化(76個)、環境(75個)、空運(74個)、配銷(74個)、海運(60個)、教育(60個)、健康與社會服務業(59個)。
(2) 國家承諾情形

平均承諾開放服務業別數，已開發國家為110個、開發中為48個、低度開發國家為29個，自1995年後之入會國為104個，所有會員平均承諾約52個服務業別。
(六)服務業優惠貿易協定(RTA)向WTO提出通知之數目自2000  年之4個、2005年之31個，自2015年9月已達129個。經比較各會員之GATS承諾、杜哈回應清單及目前法規現狀，明顯發現之間存在很大差距，即各國實際開放現狀已遠大於GATS承諾、杜哈回應清單。
2、 服務貿易總協定主要條款
Ms. Mireille Cossy透過WTO爭端解決案例，包括墨西哥電信服務業案(2003年)、美國賭博及博弈案(2005年)、中國大陸金融電子支付案 (2012年)，說明GATS主要包含範圍、特定承諾表、GATS第16條市場開放義務、GATS第2、17條類似(likeness)及無較低之待遇(no less favourable treatment)，以及第14條例外條款之涵義。
(一) GATS主要包含範圍
1、第1.1條適用會員影響服務貿易措施
歐盟香蕉案：No measures are excluded a priori from the scope of the GATS。界定GATS適用範圍:「沒有任何措施被預設排除在GATS範圍之外。GATS範圍包含任何會員所採取會影響服務提供措施，無論是否直接規範服務提供，或規範其他事項但影響服務貿易。」
2、不須證明實際服務業者及提供者
小組對阿根廷金融服務業案見解，GATS第1.1條規定並不意指GATS僅適用2個會員間彼此實際服務往來，亦不意謂措施特別影響控訴會員或任何其他會員之實際服務及服務提供者。
(二)特定承諾表意涵

1、維也納條約法公約

(1) 第31(1)條一般適用-條約應依其用語，按其上下文 (context)並參照條約之目的及宗旨(object and purpose)，所具有之通常意義，善意解釋之。

(2) 第32條-為證實由適用第31條所得之意義起見，或遇依第31條作解釋而： 

A.意義仍屬不明或難解；或 

B.所獲結果顯屬荒謬或不合理時，為確定其意義起見，得使用解釋之補充資料(supplementary means)，包括條約之準備工作及締約之情況在內。
2、特定承諾表意涵

以美國賭博爭端案為例，美國的特定承諾表是否對賭博服務業之模式一（跨境提供服務）做出承諾？
美國承諾表第10.D項「其他娛樂服務(除運動外)」包含賭博及博奕服務業，美國在模式一承諾無限制。依據W/120第10.D「運動及其他娛樂服務業」(CPC 964)項下包含賭博及博弈服務業(CPC96492) 。
上訴機構見解：美國服務業承諾表之解讀必須依據維也納條約法公約第31條及32條之規定。
(1) GATS承諾表適用維也納條約法公約第31條之解釋慣例，先將承諾表使用之文字以一般定義分析，使用辭典及產業解釋確定定義，以及承諾表之上下文分析，上下文包括：會員承諾表之其他部分、GATS具體條文、其他會員之GATS承諾表，結果必須符合GATS之宗旨及目的。
(2) 服務業別清楚說明之重要性
除非會員在其承諾表清楚說明，否則將依據W/120及CPC予以解釋。
上訴機構對美國案見解：W/120係為協助會員填寫承諾表，並檢視及評估其他會員之承諾表，故屬於維也納公約第32條之解釋會員承諾表之補充資料。
(3) GATS架構
A.第1.3(b) ”services include any service in any sector…” 包括各行業執行之服務。
B.上訴機構對美國案見解：GATS架構意指(a)GATS包含除執行政府功能而提供之服務以外，其他各行業所提供之服務，會員可能在任何服務業作特定承諾；(b)會員依據所作之特定承諾執行義務，特定服務業不會落在2個不同業別或次業別，亦即會員承諾表之業別或次業別必須互相獨立。
3、通常意義(ordinary meaning)與科技發展
因科技及時代演進，服務業隨之改變，如何闡釋其通常意義？GATS承諾表使用之文字須隨時代演進予以解釋
上訴機構對中國大陸錄音產品及配銷服務業爭端案見解：認為相關詞彙係普通用語(generic)，適用對象會隨時間改變；另，倘以會員入會時之文義作為解釋其承諾之依據，將使相近甚至同樣字詞產生不同的意義、內涵及範圍，將損及特定承諾的可預測性、安定性及明確性。
 (三)最惠國(MFN)及國民待遇(NT)
1、GATS第2 條MFN義務適用會員無歧視性措施
上訴機構對歐盟香蕉爭端案見解：歐盟將各進口業者分為A(曾經營非傳統ACP或第三國香蕉之業者)、B(曾經營歐盟香蕉或傳統ACP香蕉之業者)，以及C(新進業者)三類業者，並給予不同的進口分類比例及是否須具備出口證明文件。對於傳統ACP服務提供者所提供的「較優惠性待遇」，違反了GATS第2條最惠國待遇。
2、何謂「類似產品」(like services)及「類似服務提供者」(like service suppliers)？
小組對中國大陸電子支付服務業爭端案見解：GATS第17條第3段「類似服務業」係彼此處於競爭關係或被允許在特別市場提供服務；小組強調類似服務業須依個案決定。若原產地為唯一決定國內及國外服務提供者差別待遇之因素，則符合類似服務提供者條件。
3、何謂「無較低之待遇(no less favourable treatment)」?
 (1)「無較低之待遇」包括GATS規範之範圍及「服務提供者」(service suppliers)之定義。服務業者可能在特定環境下所提供之服務，與GATS規範內容有關，且對自然人或法人提供之服務具有直接影響，惟仍須依個案決定考量之法規架構之具體層面。
(2) GATS前言確認會員的權利，以規範及尊重國家政策目的之需，予以管制並採用新法規，且GATS排除執行政府功能而提供之服務。
 (四)市場開放-釐清GATS第16條範圍
1、第16.1條是否涵蓋超過第16.2條之6種限制措施？
(1) 小組對美國賭博案認為市場開放限制係包含列在第16條第2段之6種措施，上訴機構則持保留態度，將留待未來決定。
(2) 小組對於中國大陸案認為依據GATS第16條，會員執行最低限制待遇，並自由維持較承諾表所列市場開放較低之限制措施，如同第1段所敘「…會員不得採行低於其已同意，並載明於其承諾表之內容、限制及條件」。
2、何謂「in the form of」(在形式)之限制
一措施為零配額是否為第16.2(a)條「in the form of numerical quotas」(一種配額數量)之範圍？
小組在美國賭博案認為，第16.2(a)條包含較低限制，配額形式大於零配額，不能保證未含有較零配額更大之限制；上訴機構則認為第16.2(a)條並非限制形式，而係數量本身。
3、市場開放-第6條及16條之關係
小組認為美國賭博案，依據第6條及16條，所採措施屬於第16條包含之規則型態或有關資格條件與程序、技術標準及核照條件之國內規章，因此第6.4、6.5條與第l6條係互相獨立。
(五)GATS第16條及第17條重疊處

1、依據第20條規定，同時與第16條及第17條不一致措施，應列於第l6條相關欄位，並被視為對第17條所給予之條件或限制。
2、小組對中國大陸電子支付案，認為包含在第16.2條之任何措施可能會有歧視性，中國大陸承諾表在市場開放欄位註明「unbound」，國民待遇欄位為「none」，意指可自由採取第16.2條列出之6種限制措施，不論是否具有歧視性。上訴機構認為大陸必須對任何不符合第16.2條之措施給予國民待遇。
(六)例外條款-GATS第14條及審慎原則
 1、GATT第20條及GATS第14條訂有一般例外類似規定，依據前者發展之案例亦適用於後者之分析。
上訴機構對美國賭博案見解：
GATS第14條及GATT第20條訂有一般例外，均確認會員有權尋求列在條文中之規定，會員採取不符合其他條款之義務，因此GATT第20條先前之判決亦與GATS第14條分析相關。
2、金融服務業附則第2(a)段
(1)國內法規-不得妨礙會員基於審慎理由(for prudential reasons)，所採取之措施。
(2)此條文屬於例外本質，因此援引之會員負有提出證明之責，必須說明該措施係影響金融服務業之提供、採取審慎理由，以及未使用在做為避免會員於GATS下提出承諾或履行義務。
3、 服務業談判產生之承諾表填寫及分類議題
-特定服務業承諾表反應在方法、議題及意涵
（一）服務業承諾表內涵

1、鑒於服務業別及提供模式具有多樣性，WTO會員或締約成員於GATS及優惠貿易協定(PTA)填寫承諾表係為達到透明化目的，且具有拘束力。會員或締約成員視本身國家經濟發展程度，透過填寫服務業承諾表，對於國內服務業提供彈性及達到逐步自由化。
2、自由化模式-承諾方法
(1) 依GATS承諾-服務業部門承諾欄位為正面表列，在市場開放及國民待遇欄位為負面表列，載明各項限制措施，一旦提出承諾不可有倒退現象。
(2) PTA承諾方式可分為：GATS正面表列、負面表列及混合方式(如模式一正面表列，模式三負面表列；如複邊服務貿易協定採取市場開放負面表列，國民待遇正面表列之混和方式)
負面表列包含附件一不符合措施(non-conforming measures)，列出市場開放、國民待遇及最惠國待遇於跨境服務貿易及投資現況之限制措施；附件二不符合措施為擬維持目前或未來新增的限制措施。 
接著講師Ms. Ruosi Zhang請學員思考選擇承諾方式的考慮原因？可能基於國內法規透明化因素、開放程度、以往熟悉的承諾作法，或因負面表列須做國內全面性法規檢視將造成行政負擔，或因各締約國間妥協下產生之方式等等，最終作出正、負面表列或混合式等不同承諾方式。

如智利與日本自由貿易協定，整體而言係採負面表列，惟金融服務業採正面表列方式。
(二)GATS承諾面臨之議題
1、分類及部門別描述
(1) GATS承諾原則：盡最大可能明確載明承諾範圍；依據GATS第16條及17條列出相關措施，並確保所有業別填寫原則一致；特別切記特定承諾係反應法規之考量，因此若欲約束現狀之法規，特定承諾應列明相關規定措施。
(2) 服務業別分類為協助清楚填寫承諾表之工具，應確保填列之業別說明，未包含不擬承諾之範圍，以免造成未來爭端解決訴訟之紛爭。例如美國拒絕安地瓜線上賭博公司透過跨境在美國提供服務，形成美國在「其他娛樂服務業(排除運動)」之承諾是否包含賭博及博弈服務業(Gambling and betting services)之爭端，惟自美服務業承諾表及聯合國暫行分類(CPC)判讀，確係已包含該項承諾。
2、措施係屬市場開放限制或國內規章議題，是否需列明在承諾表中

依據GATS第16條市場開放多為數量限制，第17條國民待遇則為限制措施；第6.4條則為資格及程序規定。
承諾應包含4C：一致(consistency)、清楚(clarity)、確定(certainty)、簡明(conciseness)

3、此外，包括經濟需求測試、居住要求、自製率及資訊在地化等規定，主要在降至最低貿易限制影響。講師並以實例讓大家討論是否需列在承諾表中。 

(三)棘手議題
1、經濟需求測試(Economic Needs Tests , ENTs)

為GATS第16條4種數量措施之一種形式，除非會員列在其特定承諾表中，否則不應採取或維持ENT，惟GATS並無ENT定義，依據承諾準則指出會員需對於ENT列出採取之測試標準。
依據WTO秘書處註記(S/CSS/118)，ENT並非與服務提供品質、服務提供者之能力有關。
2、居住規定(residency requirements)
居住規定範圍包括居留、短期停留至永久居住，是否需列明在承諾表，依據承諾準則僅指出須依個案處理，本質議題是否此規定在法律上形成國民待遇限制，依據承諾準則，將居住要求作為核發證照提供服務之條件，即在法律上形成國民待遇限制。

實例：多數董監事須為該國之公民或永久居民、居住作為跨境提供服務之條件、外國工程師受雇於國外投資之建築公司，須在地主國一年至少居住3個月。
3、自製率規定(Local Content Requirements, LCRs)
要求服務提供者購買或使用國產製貨品或服務，或使用國內設備或設施，作為在當地提供服務之條件的措施。
舉例：僅有位在阿根廷境內之公司能夠販售再保險；至少80%之電視節目應為境內產製；4G網路業者至少70%設備來自當地；所有美國港口間貨物運輸之船舶應懸掛美國旗幟、在美國建造、由美國人民擁有、雇用美國籍及永久居民擔任船員。
4、資訊在地化

要求儲存或處理資料之伺服器需置於境內，廣而言之此種措施可能涉及妨礙資訊跨境傳輸。部分國家法規限定特別種類之資料(如個人或財務資料)跨境傳輸，部分國家可能包含各種類的資料。
舉例：澳洲要求當地資訊處理個人線上健康紀錄；加拿大要求個人資料在加國收集，必須僅能在加國儲存及取得；印尼要求外國公司在印尼境內建置伺服器及資料中心。
(四)服務業分類
1、服務業需要分類的原因？

(1)為統計目的：以交易為基礎之分類，如國際收支(BOP)；以活動為基礎之分類，如各種經濟活動之國際標準產業分類(International Standard Industrial Classification of all Economic Activities, ISIC)；以產品為基礎分類，如CPC。
(2)為貿易談判及填寫特定承諾表目的。
2、GATS分類系統-服務業別分類清單(W/120)，除非會員特別在其承諾表中指明外，會員均假設係以W/120及相對應之CPC號列為參考。上訴機構在美國賭博案認為，W/120之娛樂服務業包括賭博，故在美國承諾表係依循W/120架構填寫、採用相同語彙、且未有明確相反表示下，美方娛樂服務業之承諾範圍亦應包括賭博。
3、選擇或補充GATS分類：電信範例承諾表(Telecom Model Schedule)及主席註記、金融附則、海運範例承諾表、空運服務業附則。
4、分類面臨之挑戰
(1)適用W/120面臨科技及產業演進，產生新的商業用語或模式，因此衍生若干問題，如：若該服務業未明確列在W/120，是否可以採用W/120予以解讀？業別重疊，如何予以區隔？若服務業複合最終使用或整合性服務業，如何解決分類？如何克服W/120之不足，掌握新的實際市場，以及新服務業議題等。 
(2)具體實例：如雲端運算；線上電影、音樂、錄影帶及遊戲；搜尋引擎；社群網路；電子書；計程車運用(Uber)；碳捕捉及儲存。因此如何指引決定服務業的本質尚待進一步討論。

5、新服務業議題，係指與特別一段時間、特別市場或服務產品之功能有關，是否需區隔新的傳遞方法或實際上屬於新服務業，在新近之PTA中往往對新服務業予以保留。
6、在現今談判趨勢所採取之解決方法，包括以群組方法、清單方法、範例承諾表、修改定義、註記瞭解書或修改之清單等方式。
4、 ICT分類對於WTO及其他貿易協定之挑戰
(一)ICT涉及的服務業包括電腦、視聽、數位產品、數位處理及資訊服務業，由於透過電訊網絡數位流動途徑，如網路、光纖電纜、衛星或其他組合型態，大多數已可經由跨境提供服務。但所產生的問題及挑戰包括：完全封鎖、選擇性封鎖、伺服器或資料中心在地化規定、建立商業據點規定及歧視性法規等。面臨之議題有網路犯罪、網路安全、個人隱私、資料保護、消費者保護及智慧財產權保護。
(二)美韓FTA建議解決方式：確認資訊自由移動對於貿易促進之重要性，亦認知個人資料保護之重要，締約國應致力禁止加諸或維持對電子資訊跨境移動不必要之障礙。
歐盟及美國ICT貿易原則：政府不應禁止其他國家服務提供者或消費者採取電子資訊跨境傳輸取得公開資料，或在他們的國家儲存資料。
(三)GATS電信附則

各會員應確保其他會員之服務業者，得以利用公眾電信傳輸網路及服務，在國外從事資訊傳輸，包括服務業者之內部通信，並在任何會員境內檢用資料庫或電腦所儲存之資料。
(四)法律狀態問題：是否有承諾？採取之措施是否具有市場開放或國內規章限制？採取之措施是否具有透明化，使外界足以瞭解。
電腦服務業至少有100個WTO會員承諾，70%以上在跨境提供服務無限制；電信服務業則超過110個會員作承諾，77個會員承諾線上資訊及以電子方式取得儲存於儲藏庫之資料服務。
(五)一般例外規定：GATS第14條
1、為保護公共道德、公共秩序、人類、動植物生命或健康、符合法律命令，如防止欺騙或詐欺行為或服務契約違約、保護個人隱私及個人非公開之紀錄或帳戶，以及安全等目的所需。
2、不得對一般條件類似國家形成專斷或不合理之歧視，亦不得對服務業貿易構成隱藏性限制，且為必要性，即最少貿易限制。
(六)國家安全例外：GATS第14條之一
國家安全例外經常作為採取障礙之正當性，惟需要考量是否使用過於鬆散，以致可能不符合此條之涵義。
(七)結語：對於相關服務業之模式一、二作出更多承諾，有助於ICT服務業之發展。
5、 電子商務在WTO及數位貿易法規議題
(一)電子商務工作計畫

 1、1998年日內瓦部長會議電子商務宣言

建立廣泛之全球電子商務貿易相關工作計畫，於1999年3月31日前進行期中檢討，並於1999年7月30日前向總理事會報告，總理事會則於1999年底向下一屆部長會議提出報告;會員同意持續保持現狀不對電子傳輸課徵關稅。
2、杜哈部長會議宣言
同意持續電子商務工作計畫;建議總理事會考量工作計畫最適當之架構協議，並向第五屆部長會議報告，以及維持現狀不對電子傳輸課徵關稅。
(二)電子商務工作計畫界定電子商務為貨品及服務透過電子方法生產、配送、行銷及販售。WTO總理事會指示各種法定機制負責不同議題，包括服務貿易理事會、智慧財產權委員會、貨品貿易理事會、貿易及發展委員會。
1、服務：範圍，包括提供模式、最惠國待遇、透明化、增加開發中國家參與、國內規章、競爭議題、保護隱私及公共道德與禁止仿冒、市場開放承諾、國民待遇、電子商務附則、分類議題。
2、貨品：產品市場開放及取得、關稅估價、進口簽審、關稅及其他稅捐、標準相關議題、原產地規則、分類議題。
3、智慧財產權：著作權及相關權利之保護及執行、商標保護及執行、新科技及科技取得。
4、貿易及發展：開發中國家貿易及經濟影響，尤其對於中小企業之影響、加強開發中國家之參與、使用資訊科技整合開發中國家融入多邊貿易體系，以及實體貨品配送之傳統途徑可能影響。
(三)其他WTO相關協定及機構：政府採購協定、透明化及政府採購工作計畫、關稅估價協定、資訊科技協定(ITA)、貿易便捷化
ITA與WTO：依據WTO資訊科技協定，參與者針對資訊科技產品取消關稅及其他稅捐，如電腦、電信設備及其他ICT產品。2000年ITA使大部分全球資訊科技產品免除關稅，63個會員參與其中。
(四)GATS及GATT：
1、GATS–絕大多數線上貿易包含服務貿易，GATS藉由提供模式定義服務，透過科技遞送亦為提供模式之一，因此適用GATS如最惠國待遇、國內規章、競爭防衛等規定，亦包含在會員承諾表之市場開放與國民待遇。
2、GATT–傳統GATT義務及利益適用可能在線上購買之實體遞送貨品。

(五)總理事會討論之議題
1、分類議題仍尚不明確、下載產品屬於GATT或GATS、財政關係需課稅或免稅、電子商務原則等均值得會員進一步討論。
2、免稅議題：適用經由電子傳輸消費者線上購買之商品，有關永久免稅決議將依據會員討論及整體談判議題而定。直到目前尚無任何政府欲對電子遞送產品課徵關稅，雖然研究顯示透過線上傳送之貨品全球關稅利益可能僅為1%，然電子傳送蓬勃發展，顯著關稅利益之影響下可能誘使部分國家課徵關稅，因此永久免稅可避免發生此種情形。
(六)爭端解決

1、爭端解決小組對於美國賭博案裁決結果，根據科技中立原則(technological neutrality)，美方倘已對某項服務之模式一承諾開放，即應准許其他會員以各種方式提供模式一服務，包括信件、電話或網路等。因此，美方措施違反GATS市場進入規範。
2、中國大陸出版品及視聽產品，小組認為中國大陸承諾在錄音產品之配銷服務 (sound recording distribution)，涵蓋以非實體傳遞者，例如透過科技線上傳遞。
(七)WTO為電子商務之協助者，包括GATS基礎電信協定、GATT資訊科技協定、電子商務工作計畫及透過爭端解決執行等皆有助電子商務之發展。
6、 模式四自然人移動
(一)定義：
1、依據GATS第1.2(d)模式四指由一會員之服務提供者以自然人呈現方式在另一會員境內提供服務。自然人包括一會員之服務業者或服務業者之員工。
2、依據GATS自然人移動附則，模式四不包括自然人尋求進入會員就業市場，亦不適用於有關永久性公民權、居留或就業之措施。且不限制政府採取管制自然人進入其領域或在境內短期停留之措施，但該等措施之實施不應造成任一會員於其特定承諾下所獲利益因而喪失或減損(但不包括適用不同簽證規定)。
(二)模式四種類：
1、自然人：在地主國以個人身分提供服務，直接接受報償，如獨立專業人士。
2、法人：

(1)在地主國設立商業據點者之員工所提供之服務，包括跨國企業內部移動者(Intra Corporate Transferee, ICT)、外國員工、商業訪客。
(2)在地主國未設立商業據點者所提供之服務：履約服務提供者(Contractual services supplier)、商業訪客。
3、本協定不適用：製造業之員工、地主國公司之員工、WTO
會員之國民、個人尋求公民權、永久居住權或雇用。
(三)GATS多邊承諾水準
與服務提供模式一至模式三相比，模式四最不開放，會員在此模式之承諾情形大致歸類如下：

1、多列載於水平承諾；
2、缺少完全自由化，「除…之外，不予承諾」（Unbound except…）；
3、承諾之種類與模式三商業據點呈現有關；
4、訂有高標準之教育及訓練條件；
5、大部分會員對於停留期間之承諾為商業訪客3個月、跨國企業內部移動者為 5年；
6、訂有配額及經濟需求測試、居住及國籍條件、授權及核准條件。
(四)新入會國於模式四承諾情形
1、整體而言，較舊會員之承諾種類少，承諾之差異性包含：包括畢業實習生承諾、對跨國企業內部移動者訂有經濟需求測試、雇用前須有1年工作經驗、較短之停留期間(如ICT最長3年、商業訪客60天等)。
2、2009年後入會之承諾種類以ICT最多，高達60%、次之為商業訪客約為25%，對於履約服務提供者及獨立專業人士承諾皆低於10%。
(五)杜哈回應清單內容

杜哈回應清單：提交之70份回應清單中，僅30份(已開發及開發中國家各占一半)提供更開放之模式四承諾，少部分增加承諾種類，更多係將定義予以明確化；部分延長停留期間；降低經濟需求測試範圍及歧視性措施，並擴大適用業別清單。

(六)優惠之承諾進展
1、2000-2015年，將近125個含服務業貿易之經濟整合協定(EIA)已完成並通知WTO，並有60個係在近5年完成，所有均包含模式四承諾，惟有部分係以商務人士短期入境(temporary entry of business persons)專章處理。
2、模式四及EIA評估：EIA給予較GATS更進一步之承諾，但與回應清單相比自由化承諾並不顯著。更開放情形歸類如下：

(1)以商業訪客及其他種類(如員工、貿易商、投資者、配偶)為多
(2)以履約服務提供者為多，惟獨立專業人士限制較多
3、國內法規議題：

(1)最近之EIAs在涉及透明化及程序之規章議題較有進步
(2)以TPP(第十二章商務人士短期入境)為例：

-當締約一方要求提出入境手續申請時，該締約方應迅速處理，並通知申請人決定結果；
-應儘速提供該申請案進度之相關資訊；
-應確保任何關於處理入境手續所需費用之合理性，不應妨礙或延誤服務或貨物貿易、投資等行為；
-立即將資訊在網路上公布，或如未於網路上公布，以其他方式公告；
-設立或維持適當機制，以回應相關人士提出有關之詢問。
7、 複邊服務貿易談判趨勢及特徵

(一)優惠貿易協定(PTA)服務貿易現況

1、2000年之前WTO會員提出有關服務貿易PTA通知者不到10個，至2015年10月統計已向WTO提出服務貿易PTA通知總計達132個。
2、依據GATS第5條簽署之經濟整合協定(EIA)形成區域不平衡情況，以服務貿易PTA締約國發展程度分析，已開發國家與開發中國家所簽之EIA占49%最多，開發中國家間為41%，已開發國家間則為10%。
(二)依據GATS第5條允許會員參與EIA，不適用最惠國待遇，其規定之內容介紹如下：
1、狀況(condition)：GATS 5.1(b)-“provides for the absence or elimination of substantially all discrimination”會員削減或刪除大部分歧視性措施；
(1)「elimination of existing discriminatory measures, and/or」刪除現行歧視性措施，且/或
(2)「prohibition of new or more discrimination measures」禁止採行新的或更多的歧視性措施
並規定「上述情況應在該協定生效時或一合理期間內實施(a reasonable time-frame)」，惟對於何為「合理期間內實施」則無定義。
2、對於非締約國之會員：GATS 5.4-shall not...raise the overall level of barriers to trade in services
不得設立較該協定適用前更高程度之服務貿易障礙，因此盼締約國能進行法規調和，以避免對於非締約國會員造成貿易障礙。
補償其他會員：GATS 第5.5條
該協定締約會員擬撤回或修改GATS特定承諾，應適用GATS第21條補償性規定。
4、原產地規定：GATS第 5.6條規定「在該協定締約成員境內從事實質營業者(substantive business operations)，應享有該等協定之待遇。」惟會員對於何謂「實質營業者」並無定義。
5、透明化機制：GATS第5.7條「應將該等協定其增補或重大修正，即時通知服務貿易理事會。」
(三)承諾方法/模式
1、方法：可分為
正面表列：如EFTA-韓國、美國-約旦、墨西哥-尼加拉瓜、歐盟-墨西哥。 
負面表列：韓國-新加坡、日本-墨西哥、韓國-智利、TPP。
混合式：印度-韓國(投資議題負面表列；服務業貿易正面表列)、服務貿易協定(TiSA)、CETA(模式4採正、負面表列)、
選擇承諾方式考量因素可能包含考量開放及透明化程度，及務實作法以儘速完成談判。
(四)會員洽簽優惠貿易協定(PTA)服務業承諾分析

1、服務貿易PTA承諾情形：2011年WTO進行之世界貿易報告分析53個會員洽簽之67個服務業優惠貿易協定，計算各項次業別在模式1與模式3 PTAs承諾，探討PTAs承諾超過GATS承諾表及杜哈回合服務業清單(DDA)之市場開放程度。因此2種模式幾乎占全球貿易絕大比例，模式2則因幾乎無限制，模式4多屬水平承諾，須採取不同計算方法，因此不在討論範圍。
2、計算方式為完全未作承諾0分、部分承諾為0.5，若PTAs將外資比例自49%調高為51%，給予0.75分;若放寬至60%，給予0.875分。計算結果整理如下：

(1)以服務業別觀知，承諾程度依序為電腦、電信、旅遊服務業，開放程度最低為視聽服務業。
(2)一般而言PTAs較GATS開放程度更高，並以價值鏈相關之服務業作承諾。其中部分PTAs中首次作承諾之業別包括海運、視聽、郵政及快遞、配銷及輔助性服務業。
(3)實際上採行自由化之國家及業別包括：澳洲保險服務業；中國大陸專業服務業；哥斯大黎加電信自由化；阿曼法律服務業；新加坡法律服務業;泰國旅遊、教育及海運服務業。
(五)複邊服務貿易談判-TiSA

自2013年3月開始進行談判，目前計有23個WTO會員參與，占全球服務貿易約70%，以GATS主要條文為基礎，並增加新議題。
8、 服務貿易經濟層面-貿易政策工具及其影響

(一)為何服務貿易無法課稅？因為服務貿易為無形商品，無法測量、計算，因此不能如實體產品給予課稅。惟各會員採取配額措施已為相當普遍作法，服務貿易亦常在視聽服務業有在地化規定，限制外國公司家數及外資比例等限制。
(二)獨佔市場與競爭市場帶來之影響
以電信市場獨佔為例，自消費者端分析可能消費者將因此付高價，成本增加。反之，若競爭市場未排除任何提供者，自經濟學供給與需求層面分析將使生產更為有效率，產量增加，帶來多樣化且充足供給，將使市場價格降低。因此開放市場更可獲得高品質、低成本之服務。
(三)政府設定證照規定帶來之影響為申請者將負擔證照申請費用，增加申請者行政及成本負擔，亦可能因證照規定降低市場提供者，造成市場價格提高。另亦可思考政府訂定申請執照規定之目的何在？若為消費者保護、確保提供之品質，是否此作法確有其必要性。
9、 服務貿易測量(Measuring Trade in Services)
(一)需要貿易統計資料包括談判者、統計學家、經濟學者
1、運用之資料包含：

(1) 服務業分類依據GNS/W/120
(2)  BOP/EBOPS 服務業種類(缺點未包含所有國家的報告、資料品質待商榷、缺少短期資料)
(3) 貿易附加價值
(4) 服務貿易4種提供模式，模式1及2利用國際收支平衡;模式3利用國外附屬機構統計(FATs)，惟報告不完整，且有嚴重時間落差;模式4透過國際收支平衡，但很難計算，尤其並未計算員工之匯款與補償金。

2、談判資料受限之影響
在談判場域將弱化立場、談判選擇將受限、決策者使用陳年資料、影響及利益均難以測量及估算，以及提供適當解決及仲裁之方法亦受限。
(二)國際收支平衡第6版手冊(IMF Balance of Payments Manual 6th edition, BPM6)
1、將貨品及服務項目重新分類並改變2008國民經濟會計制度 (SNA)所有權標準，部分貨品項目改列為服務業分類，服務業項目包含實體投入之製造服務業、維修服務業、運輸、觀光、營造業、保險業、金融服務業、使用智慧財產支付之費用、電信、電腦及資訊服務業、其他商業服務業、文化及娛樂服務業、政府服務業等。
2、2011年服務業提供模式估算所占比重：模式一至四分別為30%、10%、55%及低於5%。
(三)國際收支平衡/延伸服務國際收支(EBOPS)統計相關國際刊物(International Dissemination BOP/EBOPS of Statistics)
	出版品
	涵蓋範圍
	服務種類
	夥伴國(By partner country)

	IMF 國際收支統計 (+ITC Trade Map)

(book, on-line and CD-ROM)
	IMF會員
	BPM5/6 and EBOPS (於自願性基礎上提供)
	無

	歐盟統計局資料庫 
(book, on-line and CD-ROM)
	歐盟會員 
	EBOPS
	超過200個夥伴國

	OECD跨國服務貿易統計 (book, on-line and CD-ROM)
	OECD會員、香港及俄羅斯
	EBOPS
	超過200個夥伴國

	UNCTAD統計手冊
(book, on-line and DVD-ROM)
	約200個經濟體
	BPM5
	無

	聯合國服務貿易
(on-line)
	約200經濟體
	EBOPS
	超過200個夥伴國

	WTO國際貿易統計 (book, on-line and CD-ROM)
	所有會員
	摘要資料及分析
	摘要資料及分析


(四)其他服務貿易分析工具

I-TIP(Integrated Trade Intelligence Portal)服務貿易統計資料庫(WTO-World Bank Services Policy database)
1、I-TIP為WTO及世界銀行聯合建置，於2013年7月23日正式上線，係綜整各會員貿易政策措施所提供單一入口網，包含影響貨品貿易、服務貿易、政府採購市場貿易，以及會員區域貿易協定、入會承諾等關稅與非關稅超過25,000筆措施，惟資料仍在擴建中。其路徑為：http://i-tip.wto.org/
2、I-TIP服務業統計網站資訊包含：
(1) GATS承諾：會員市場開放承諾及最惠國待遇義務豁免。
(2) RTAs承諾：會員依據GATS第5條通知生效之區域貿易協定內容。
(3)應用制度：彙整貿易體制檢討報告、總理事會監督報告、GATS通知文件，以及其他公開可取得之資訊，如世界銀行、APEC與UNCTAD，並直接連結原始資訊。
(4) I-TIP服務業統計特色：
A.相關之更新統計資料；
B.含居民及非居民統計，如BOP商業服務業貿易；
C.依服務業產品及國家查詢；
D.外國附屬統計(FATS)，如模式三之銷售及成交量；
E.服務業外國直接投資(FDI)；
F.附加價值及雇用之市場資訊；
G.特定業別指標。
3、未來工作
WTO將持續與世界銀行合作，增加可由措施查詢相關資訊之共同分類功能，並包含更多國家、業別及措施之新的世界銀行調查、持續增加RTAs資訊，以及進一步發展統計技術。
4、其他參考資訊：

World Bank Services Trade Restrictions Database： http://iresearch.worldbank.org/servicetrade/home.htm
OECD Services Trade Restrictiveness Index：
http://www.oecd.org/tad/services-trade/services-trade-restrictiveness-index.htm
10、 服務業投資：GATS及其他國際投資協定

(一)外國直接投資(FDI)之中重要性
2010年初級產品、製造業及服務業以淨出口、附加價值貿易、外人直接投資相比，製造業在淨出口及附加價值貿易比重最高分別為71%、43%；外人直接投資則以服務業比重最高，可能因FDI中之服務貿易已逐漸自由化，且服務業在全球價值鏈漸居重要角色。

 (二)多邊投資規則：GATS

1、GATS第1.2(c)條訂定模式三定義「by a service supplier of one Member, through commercial presence in the territory of any other Member」;
2、GATS第28(d)條定義「商業據點呈現」指任何形態之商業或專業性據點，包括：

(1)設立、收購或續存法人(the constitution, acquisition or maintenance of a juridical person)
(2)創立或續存分支機構或代表處(the creation or maintenance of a branch or a representative office)
依據WTO爭端解決小組於2009年對中國大陸出版品及視聽服務業判決，GATS規定亦適用於尋求在地主國設立商業據點前之階段。
3、GATS第28(n)條定義「owned」及「 controlled」
(1)擁有(owned)–指擁有法人之股權受益權超過50%
(2)控制(controlled)​有權任命法人之多數董事或合法主導其行動

GATS/ BIT/ PTA比較:
	
	GATS
	BIT
	PTA

	範圍
	適用設立商業據點前後;

限於有作承諾之業別
	適用設立商業據點後;包括所有業別
	適用設立商業據點前後；若為負面表列，則僅排除不符合措施清單

	國民待遇
	GATS第17條

不得低於給予本國類似服務或服務業者之待遇
	水平/跨業別

保護個人權利
	水平/跨業別

對於類似情況予以相同待遇如TPP第9.4條之規定

	爭端解決
	政府間可以採取爭端解決
目前僅有7個與服務貿易相關之爭端案例，其中4個與模式三有關
	投資者與政府間之爭端解決(ISDS)
至2014年總計有608個ISDS案例，無上訴機制
	ISDS(投資者與國家仲裁)
美國與歐盟TTIP有上訴機制


此外，GATS最惠國待遇的範圍，只有100個會員提出MFN豁免，其中500個措施中只有20個為BIA，若依據GATS倘會員簽訂BIA未列在MFN豁免，會員可提出質疑並尋求爭端解決，惟實際上並無此案例發生，原因之一可能因投資者未警覺此屬於歧視性措施，可以尋求政府透過WTO爭端解決，保護投資者權益。
近20年雙邊、區域及跨區域RTA/BIA蓬勃發展，產生各種國際規範同時並存現象，而服務業FDI占全球對內FDI比重為63%，顯示服務貿易日增其重要性，因此因儘量尋求規範一致性。
11、 FDI趨勢及投資政策最新發展趨勢
(一) FDI發展趨勢：依據UNCTAD公布的資料，在2014年前10大外人直接投資國/地區為中國大陸、香港、美國、英國、新加坡、巴西、加拿大、澳洲、印度、荷蘭，其中開發中國家占了一半比例。 
開發中國家對外直接投資占全球整體對外直接投資自2007年15%上升至2010年25%，2014年比重已增加為35%。
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(二)國際投資協定演變


(三) 國際投資協定改革之目標
1、採取防衛措施及制定法規之權：確認政府有制訂法規之權；確定國際投資協定保護標準；包括例外形式之安全閥。
2、改革投資爭端解決機制：調整現行ISDS機制；對現行ISDS機制增加新的要素，如上訴機制；以固定投資法庭、國家間仲裁，以及境內法庭較強之角色，取代現行臨時仲裁。
3、拓銷及促進投資：增加拓銷措施及加強對內及對外直接投資；目標拓銷措施之永續發展；促進合作。
4、確保負責任之投資：防止降低環境及社會標準；確保符合境內法規；加強企業社會責任。
5、加強制度一致性：加強國際投資協定及其他國際法律機構、國際投資協定及境內法規、一國內不同國際投資協定間之相互作用。
(四)國際投資協定改革: UNCTAD 2015年投資政策之架構與要素
1、核心原則
(1)國家投資政策準則-具體指導制定投資政策及法規，並確保其有效性。
(2)國際投資協定指引-建立架構及工具，俾供設計及談判國際投資條約。
(3)促進投資永續發展之行動方案-策略性倡議動員資金及管道，以促進永續發展。
2、國際投資協定改革指導原則
管理國際投資協定促進永續發展、聚焦關鍵性改革領域、在各層面採取行動、排定優先順序尋求具體解決方案、確保包容性及透明化程序，以及增加多邊支持架構。
3、自國家、雙邊、區域及多邊等4個層面進行改革，且最佳方法即為共同合作，以促進永續發展。
12、 與談判者圓桌論壇  
WTO服務貿易處邀請印度Ms. Sonia Pant、歐盟Mr. Fabien Gehln、巴貝多Ms. Shani Griffith、香港Ms. Winky SO等4位談判專家與學員對談，重點對談情形如下：

(一)談判工作最具挑戰部分

很難在談判桌上達成共識，在談判過程中常會遭遇挫折，因此往往會與想法一致(like-minded)的會員結盟，較易集結談判力量；另要將WTO談判結果帶回國內，說服國內利益團體(stakeholder)往往亦具相當難度和挑戰。

(二)複邊服務貿易協定(TiSA)是否對WTO有利？如何將複合式承諾談判經驗分享會員

Mr. Fabien及Ms. Winky表示， TiSA係以WTO規範為基礎進行議題深化及廣化，TiSA成員並未放棄WTO杜哈談判，俟未來參與會員達到關鍵多數，即會將TiSA談判成果帶回WTO場域，適用最惠國待遇。TiSA成員會利用服務貿易理事會議機會進行談判透明化報告，使會員瞭解TiSA談判進展，原則上亦歡迎WTO會員加入，惟需成員間達成共識始能參加。

(三)如何決定PTA承諾方式

一般係採取務實方式，若欲使談判結果更具透明化，會選擇採取負面表列方式，利用附件I、II將目前及未來仍適用之不符合措施列明。
(四)對於本年12月奈洛比部長會議之期待為何

對於本次部長會議結果並未抱持太樂觀態度，不過會員仍然努力討論希望達成一些成果。

伍、心得與建議
一、本次進階課程規劃的內容非常豐富且紮實，不僅包括自爭端解決小組及上訴機構見解分析GATS實質意涵、承諾表填寫應特別注意之處、新形態業別的發展與挑戰，以及WTO服務貿易整合資料庫(I-TIP)的運用，對於查詢會員相關資料相當實用且便利。此外，亦包括複邊服務貿易談判及國際投資協定的趨勢。讓學員們對於GATS相關規範及服務貿易談判議題有更清楚的瞭解，惟也因課程包含太廣泛，以致部分議題無法更深入說明，實屬可惜。未來WTO續辦服務貿易相關培訓課程，亦應鼓勵同仁踴躍參加。
二、本訓練課程定位為進階課程，因此參加之官員均為實際辦理或督導多邊及雙邊服務貿易相關業務，並且對於GATS已有一定程度的瞭解，課堂上講師著重在學員意見表達和討論，因此上課氣氛熱絡。其中尤其包括洽簽FTA經驗相當豐富的韓國、巴西、埃及及祕魯等國所推薦的代表們，更不吝分享該國經驗。個人亦利用課後與韓國參與代表討論TPP議題，並說明我國對於參與TPP的高度意願和決心，亦詢問韓國態度，伊回答韓國產、學界認為參與TPP對於該國部分產業將會造成衝擊，因此目前韓政府仍在評估，並加強與國內各界之溝通。 

三、課程中包含數位貿易及電子商務等新型態業別的介紹，由於科技發展及產業演進，造成電子商務、物聯網於全球蓬勃發展，以及雲端運算、線上電影、音樂、錄影帶及遊戲、搜尋引擎、社群網路、電子書、計程車運用(Uber)等普遍運用。對於傳統服務貿易形成很大衝擊，也逐漸打破傳統服務業分類，在WTO特定承諾委員會形成議題，造成會員熱烈討論。為免未來無法預測之新服務業產生，造成承諾之不確定性，新近之優惠貿易協定中締約國往往在負面表列清單中對新服務業予以保留承諾，如在TiSA回應清單中包括我國、土耳其、日本、冰島、列支敦斯登、哥倫比亞、挪威、歐盟及韓國等9國，均在國民待遇欄位對於新服務業(new services)保留承諾，亦造成會員間意見分歧，後續發展值得進一步了解及觀察。
四、參加本課程發生一件小插曲，WTO秘書處在上課前傳送各學員網路名冊中，將個人之機關名稱改為「Bureau of Trade, Economic Affairs」，原以為係誤繕，因此去電郵要求承辦人更正為「Bureau of Foreign Trade, Ministry of Economic Affairs」，惟對方回復表示因我國非個別獨立國家(separate independent country)，因此無法顯示出"Foreign"或 "Ministry"，爰請我駐WTO代表團協助處理。經代表團多次向WTO秘書處表達不滿，並提出本機關在我國貿易體制檢討報告中亦列出全銜，因此要求更正，最終得以獲同意正名。感謝代表團據理力爭，得以爭取該獲得之權益。
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新IIA成員：410


IIA總數：3271


新ISDS案列：316


ISDS案例總數：608





雙邊轉至區域


IIA每年遞減


退出及修改





歐盟里斯本條約(2007)


企業與人權原則綱領(2011)


UNCTAD投資政策框架(2012)


聯合國透明化公約(2014)





新IIA成員：2663


IIA總數：3067


新ISDS案列：291


ISDS案例總數：292





IIA擴張


自由化


ISDS擴大適用


世銀外國直接投資待遇綱領(1992)


北美自由貿易協定(1992)


APEC投資原則(1994)


能源憲章條約(1994)


OECD多邊投資協定草案(1995-1998)


WTO(1995)


WTO貿易投資工作小組(1996-2003)





新IIA成員：367


IIA總數：404


新ISDS案列：1


ISDS案例總數：1





強化拘束力及ISDS效力


投資人規範


國際投資爭端解決中心(ICSID，1965)


聯合國國際貿易法委員會(1966)


荷、印尼BIT(含ISDS，1968)


跨國企業行為規範草案(1973-1993)


建立新國際經濟秩序宣言(1974)


技術轉移行為規範草案(1947-1985)


OECD跨國企業行為綱領(1976)


多邊投資擔保機構公約(MIGA，1985)





新IIA成員：37


IIA總數：37


新ISDS案列：0


ISDS案例總數：0





IIA創建期


(拘束力弱、無ISDS)





GATT(1947)


哈瓦那憲章(1948)


建立歐洲經濟共同體條約(1957)


紐約公約(1958)


德國、巴基斯坦


BIT(1959)


OECD自由化規範(1961)


聯合國自然資源永久主權宣言(1962)








發展典範移轉





經濟自由化


及全球化





新國際經濟秩序





獨立運動
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