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摘  要 

財團法人專利檢索中心（以下簡稱本中心）係於民國 99 年 6 月

經行政院核定同意，由政府出資捐助於 101 年 3 月 15 日正式登記成

立。本中心目前承接經濟部智慧局之「發明專利前案檢索服務計畫」

及「專利檢索服務多元化發展計畫」，以協助智慧局辦理專利申請案

前案檢索及分類為主要任務，並規劃於未來擴大服務對象至國內各中

小企業，提供其智慧財產權諮詢服務、不同開發階段之專利檢索與分

析服務、以期能提升本國企業於智慧財產權佈局之國際優質競爭力。 

鑑於韓國發明振興會(KIPA)、與專利資訊促進中心(PIPC)，於專利

價值評估與鑑定、以及為國內中小企業於開發前、中、後期提供不同

的專利檢索與分析服務等相關業務之推廣與執行，成果卓越，為瞭解

韓國實際運作情形與推行手法，作為本中心未來發展之參考，並與國

外相對應機構維持良好關係，特安排此次參訪行程，包括：與韓國發

明振興會(KIPA)進行專利價值評估與鑑定系統與手法意見交流、與專

利資訊促進中心(PIPC)進行提供國內中小企業進行開發相關之專利檢

索與分析服務意見交流。 
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壹、目的 

本 次 參 訪 原 擬 參 訪 機 構 為 韓 國 發 明 振 興 會 (Korean  Invention  Promotion 

Association，KIPA)、南韓專利情報院(Korea Institute of Patent Information，KIPI)  及

隸屬於南韓專利情報院之專利資訊促進中心   (Patent  Information  Promotion 

Center，PIPC)，係因南韓專利情報院(Korea Institute of Patent Information)表示已

將專利檢索及其相關業務以組織及業務獨立方式，移轉至專利資訊促進中心

(Patent Information Promotion Center)，因而建議本中心直接與專利資訊促進中心

(Patent Information Promotion Center)進行詳細會議，有利於本中心業務之發展。 

故此次參訪機構安排至韓國發明振興會與專利資訊促進中心，該些機構於專

利價值評估與鑑定、以及為國內中小企業於開發前、中、後期提供不同的專利檢

索與分析服務等相關業務之推廣與執行，成果卓越。為瞭解韓國實際運作情形與

推行手法，作為本中心未來發展之參考，藉由本次參訪除了與國外相對應機構維

持良好關係，亦可向相關機構學習專利評價系統、對外服務系統規章與環境之建

置、推廣等實務操作經驗。 

 

表一      參訪行程表 

預定日期  預定時間  參訪機構 

9 月 15 日(一)  啟程   

9 月 16 日(二)  上午 9 時 30 分至下午 5 時  韓國發明振興會(KIPA) 

9 月 17 日(三)  上午 9 時 30 分至下午 5 時  專利資訊促進中心  (PIPC) 

9 月 18 日(四)  返回   
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貳、交流過程‐韓國發明振興會(KIPA)交流內容 

一、韓國發明振興會(KIPA)介紹 

1973 年 10 月韓國專利協會(KPA)成立，並於 1994 年 12 月依據發明振興法

第 52 條，正式更名為韓國發明振興會(Korean Invention Promotion Association，

簡稱 KIPA)，該會於 1995 年~2006 年期間依據發明振興法，設立專利科技訊息

中心、專利技術商業化協助中心、智財權研究中心、韓國智慧財產權服務中心、

以及遠端學習中心等單位，目前於南韓各地設有釜山、光州、江原道、全羅北

道等四個支會，對韓國產、官、學界提供各式智慧財產權加值服務。該會所提

供之核心服務業務主要分可為三大類： 

1、智慧財產權促進 

2、智慧財產權人力資源開發(培育智慧財產權人才) 

3、智慧財產權管理(創造智慧財產權價值) 

 

圖一、韓國發明振興會組織圖(資料來源：KIPA) 

二、交流過程 

韓 國 發 明 振 興 會 (KIPA)首 爾 總 部 位 在 首 爾 江 南 區 ， 由 國 際 事 務 部 裴

(Bae,Jaewook)經理接待我們，並直接至副會長室拜會趙殷英(Cho,Unyoung)副會

長，副會長首先對我們的到訪表達歡迎之意，並對於 2013 年 10 月 1 日拜訪本
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中心王董事長所受之禮遇表示感謝，也希望能夠儘速有再一次訪問台灣以及本

中心之機會，簡短的寒暄之後於韓國發明振興會(KIPA)的門口合照，便在裴經理

的引導之下前往會議室，與相關與會人員交換名片後便入座。韓國發明振興會

(KIPA)共 5 位與會，分別為國際事務部金(Kim,Seungbo)總經理、智財權評價暨交

易中心專業顧問楊(Yang,Byounghan)博士、智財權評價暨交易中心金(Kim,Jooho)

主任、商業化支援部專業顧問鄭(Chung,Yonwoo)先生、以及國際事務部裴經理。 

會議由國際事務部金總經理主持，以斐先生之韓國發明振興會(KIPA)簡介簡

報揭開序幕，該簡介簡報主要針對韓國發明振興會(KIPA)的 3 個主要核心業務中

的智慧財產權人力資源開發(培育智慧財產權人才)、與智慧財產權管理(創造智

慧財產權價值)之詳細服務業務內容進行說明，其內容整理如下： 

1、智慧財產權人力資源開發 

主要目的在於培育智慧財產權相關人才，主要執行項目包括 IP 學院(國人

線上學習中心)、環球 IP 學院(外國人線上學習中心)，並於 50 餘所韓國大學開

設 120 門智財相關學分課程，供大學部及研究所同學選修；且為了更加落實推

廣智慧財產權的觀念，還針對各級大學教授開設專門的智財課程(T3:Teaching 

The Teacher)、設立 IP Campus，針對國內外不同的客戶需求，不定期開設客製

化 IP 專題講座。 

   

圖二、KIPA T3 課程規劃藍圖(資料來源：KIPA) 
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2、智慧財產權管理 

主要目的在協助韓國境內智慧財產權所有權人，管理其智慧財產權、並創

造智慧財產權附加價值，主要執行項目包括 IP 管理與金融、技術移轉、IP 評價、

IP 行銷。所謂「IP 管理與金融」係由專利事務所顧問、KIPA 同仁、以及民間專

家小組組成諮詢團隊，提供智慧財產權人 IP 管理、專利地圖、職務發明、IP 可

行性、IP 授權、爭端解決、事業發展、海外行銷等諮詢與規劃服務，截至 2013

年已經有 39 個中小企業已使用或正在使用該等諮詢服務；此外 KIPA 更與韓國

多個銀行達成協議，為其所服務之中小企業，提供貸款或融資擔保的服務。「技

術移轉」及「IP 行銷」部分，KIPA 除建立線上 IP 行銷平台，該平台包含有國內

專利交易資料庫、IP 趨勢、以及非專利之技術資料庫，此外還不定期舉行 IP 拍

賣、IP 展售活動。 

 

圖三、KIPA IP‐Market 入口網站(資料來源：

http://www.ipmarket.or.kr/2013/main/main.jsp) 

 

針對「IP 評價」，KIPA 係建立一專門線上系統 SMART(Systematic Measuring 

and Rating Patent of Technology)，該系統為一收費系統，提供使用者於線上即時



7 

進行目標專利之價值評估，該系統之評價概念與邏輯，係依據 WIPO 的五大技

術領域分野，評估目標專利於所屬技術領域中的價值等級(Grade)，其價值等級

(Grade)共分為 AAA、AA、A、BBB、BB、B、CCC、CC 及 C 等九個等級，此外該

評價報告中，亦會呈現一個價值分數(Score)，該價值分數則是由評估目標專利

本身各項專利指標之強度所呈現的一個代表值。而該系統於評估目標專利之指

標強度時，所採用的評價因子係參考歐美各國實行專利評價時所使用的評價因

子(如：獨立項數目、附屬項數目、美國專利家族數目、其他國專利家族數目、

被引用次數…等)，共選定 44 個評價因子(該 44 個評價因子係為此系統之營業秘

密)執行目標專利評估，除可有效減少在評價過程中因為”人為”因素所造成的誤

差，並號稱可有效縮短在技術授權或權利移轉過程中至少 25%的時間花費。 

該系統自 2010 年開始提供線上服務，初期以韓國當地專利為主，自 2013

年開始也提供美國專利的評價服務，目前該系統已經更新至 3.1 版本，服務對

象也從韓國境內拓展至國際(美國目前有 140 個企業為付費會員)。使用者登入

後，可直接輸入待評價之韓國或美國專利號進行評估。截至 2014 年 5 月為止，

已經登錄的美國專利為 2,544,790 筆(資料購自於荷蘭)。該系統之收費基本為

1000 萬韓幣/年，可評價 1000 筆專利，並可無限量使用專利分析功能。 

 
圖四、KIPA SMART 入口網站(資料來源：http://smart.kipa.org/) 
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三、Q&A 

我方提問一：韓國政府對於專利鑑價業務之執行、相關鑑價機構、鑑價人員是否

有明文法規規範？是否有對專利鑑價人員進行考核認定，發出相關證照？對於專

利鑑價執行機構是否有相關認證制度或應具備條件？目前在韓國可執行專利鑑

價業務的單位有哪些？ 

對方回應：韓國境內可以進行評價的機構很多,韓國振興會依據發明振興法處理

評價相關機構設立問題：韓國專利廳亦依據發明振興法第 28 條，對於申請執行

評價業務認證的單位設定四個條件：組織架構、專業人才、基礎設施、評價領域

執行經驗，透過發明振興會的發明部門提出申請，轉由韓國智慧財產局來審核。

至於個人認證制度部分，韓國目前並沒有政府認證的執照，目前只有一家民間單

位---技術評價協會有開設相關課程，並進行認證，頒發證明，所以現在振興會也

在準備開設相關課程和認證的工作。 

我方提問二：尚未通過審核的單位,如何累積執行經驗？ 

對方回應：事實上韓國也有某些機構，並未申請認證就已經執行評價業務，故評

價領域執行經驗，可以透過挖角有評價經驗的專業人才來代表申請單位整體的執

行經驗。 

我方提問三：如果前三個條件一致，評價手法/工具/模式不一樣(EX:人工鑑價,

系統鑑價)~是否皆可以通過認證申請？ 

對方回應：不論人工或是系統在申請審查下都沒有差別，只是客戶信賴度上面的

問題；每一個領域的評價模式是不一樣的，所以評價模式的認定是由該領域的專

門人員來認定該模式是否可行。 

我方提問四：目前鑑價目的以哪一種型態最多（技術授權、合併、訴訟、併購、

融資…）？如何提升增加鑑價可信度（對投資人，對融資銀行，對買方…）？目

前韓國專利的交易市場中，交易前會先要求專業鑑價機構進行鑑價的比例？  
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對方回應：以 2014.01~2014.08期間來計算，KIPA共已經完成 108件評價案件，

還有 135 件評價案件進行中；型態部分以金融機構、銀行給中小企業貸款(IP 金

融聯系專利價值評價)的 90 個案件為最多。至於可信度部分，目前韓國當局針對

不同評價單位與目的的評價，採用不同提高信賴度方法：1) 如果是金融目的的

專利價值評價，就在韓國專利廳和金融機關、韓國發明振興會實施專利價值評價

之前實施業務協定，提高事先相互信賴度。2) 如果由評價機關和金融機關實施

專利價值評價，韓國專利廳就實施有關專利價值評價的對外公告，評價機關通過

向金融機關進行對評價方法及實務處理方案的說明，形成實務者之間的業務信賴

度，金融機關進行 IP 活用金融商品開發，向顧客(企業)進行商品宣傳，向顧客(企

業)介紹 IP 金融商品。3)在進行及完成對於顧客(企業)的專利價值評價時，根據

需要，評價期間的評價負責人向顧客(企業)進行對於評價進程及評價結果的邏輯

等說明，對於顧客(企業)形成評價信賴性。然而，儘管專利交易是頻繁的,但是事

先進行評價的比例佔整體而言還是偏低的。 

我方提問五：執行鑑價方式、流程(基本模型)？ 

對方回應：韓國發明振興會使用得比較多的專利價值評價方法是專利費接近法。

專利使用費接近法是指在專利權人沒有得到專利權的時候，估算所擔負的合理專

利費，並核定專利權價值的方法。所估算的專利費現金流量意味著因擁有專利權

而不必支付該費用。所以這方法就是從機會費用觀點的專利價值評價方法。對於

實物出資、交易、訴訟等進行評價後，如果顧客要求說明評價結果，就編寫專利

價值評價結果導出邏輯(評價方法的選擇、評價假設、估算的合理性、評價程序、

評價信息的客觀性及信賴性、其他熱門事項等)資料等，並進行說明。 

我方提問六：如何挖掘潛在客戶、潛在買方？是否有建立 IP BANK（針對特定

扶植產業）？ 

對方回應：就專利價值評價的應用(實物出資、通過交易的項目化、金融運用、

營銷運用等)，韓國智慧財產局、以及韓國發明振興會…等評價機關向顧客(企業)

進行持續的宣傳及評價費用支援。不過，目前韓國發明振興會並沒有針對特定產
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業建立、提供 IP BANK 的服務。 

我方提問七：銀行為什麼會願意信任拿到的評價報告，把錢拿出來給企業貸款/

融資？ 

對方回應：韓國並不是由個人拿著評價報告去銀行貸款這樣的系統， 

銀行和企業互相協約，銀行設定特定的貸款方案後，去尋找認為適合該方案的的

客戶，變成銀行去投資客戶。此外，銀行的貸款方案，也會透過 KIPA 廣告給

KIPA 的會員/客戶，所以整體而言 IP 金融業務目前正在成長中。當然，在這其

中 KIPO 和 KIPA 也花了很大的力氣，一直一直很努力的在教育、說服銀行業：

專利這個東西也可以貸款的，並和部分銀行簽約執行相關 IP 金融放款業務。 

然而，據韓國媒體於 2013.03 之報導，KIPO 與韓國產業銀行達成協議，推

出「專利擔保貸款商品」，係針對具有專利技術之中小企業提供最多 20 億韓元

之營運資金貸款。其中欲申請貸款之專利係先由韓國發明振興會等專業機構評估

專利價值後，產業銀行再據以決定貸款規模之方式。且，為防止申請貸款公司因

經營不善等難以回收資金之情況發生，將籌組 200億韓元之組合基金，其中KIPO

及產業銀行分別出資 100 億及 50 億韓元，其餘將自民間投資機構籌得。產業銀

行倘於事後發生未能向貸款企業收回資金之情況時，可確保獲得貸款金額之 50

％。（網路資料） 

我方提問八：專利鑑價執行機構，在開辦鑑價業務之前需具備哪些能力(專利檢

索、專利分析、產業分析、市場研究…等)？需要具備哪些專業人才(律師、會計

師、技術人員…)？ 

對方回應：需求人才沒有標準化，但是在執行評價的時候需要考量該專利之技術

性、市場性、權利性(專利師)、事業性(會計師)四個分野，係分別由各專門者評

價負責人依據評價目的，進行分析評估。 

我方提問九：如何認定個別專利之價值？鑑價報告上之最後價值認定是否有考量

到專利本身價值？技術面考量 (專利本身價值 )、如：專利指標  Patent 
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Indicators(CII、EPI、ETS)、專利地圖之應用？財務面考量(專利交易價格)、如：

成本法、收益法…之採用？ 

對方回應：專利本身價值僅占評價的一部分,還需要考量其他市場性和事業性等

問題。例如：有一個產品是一百元，但是若你的產品加上我的專利技術的話，可

以讓你的產品評價可以變多。所以不一定每一個產品都會使用專利指標、專利地

圖…等，還是需視實際個案狀況和評價目的選擇適當的評估指標。 

我方提問十：平均執行一件專利鑑價案件需要多少時間和人力？費用？ 

對方回應：平均執行時間大約 4~6 周，最長 8 周；每個案件約 4~7 個人，其中

包括 4 種專業人員+2 個評價負責人。至於費用部分，KIPA 和金融機構有簽訂合

約的合作案收費大約 1500 萬韓元/件，私人企業委託的案件部分，則因案件的複

雜程度較高，費用可能會高至 2500 萬韓元/件。 

我方提問十一：專利鑑價執行過程中，是否需要進行相關產業分析與市場研究？

該等分析/研究由鑑價單位自己執行？或是購買具有公信力之分析/研究報告？會

採用哪些資料庫之分析/研究報告（國內、國外）？ 

對方回應：專利價值評價分成技術性、權利性、市場性、項目性領域進行評價，

在市場性評價中形成産業及市場相關分析。由於專利價值評價領域非常龐大，所

以需要收集受託的專利技術相關信息而進行評價。但，各種協會、政府機關所提

供的重要技術資料等由各評價部門自行收集/管理，並用於評價作業之執行。 

   



12 

參、專利訊息促進中心(PIPC)交流內容 

一、專利訊息促進中心(PIPC)介紹 

專利訊息促進中心(Patent Information Promotion Center,  簡稱  PIPC)，係因

原韓國專利資訊協會  (Korea  Institute of Patent  Information,簡稱  KIPI)組織龐大

並且業務開始多樣化而進行組織重整與業務分割獨立出來的，於  2011 年 7 月

成立  PIPC，目前設置有  2 個總部、  1 個辦公室、27 個小組、1 個中心，目前

人數約  600  人，其中檢索業務員約  450~500  人，55 位負責民間委託檢索業

務。 

 

圖五、PIPC 組織圖 

該中心業務來源及提供之核心服務業務如下： 

A、承攬KIPO專利委外業務 

a.發明、新型前案檢索業務 

b.IPC分類業務 
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c.商標及設計前案檢索業務 

B、民間委託檢索業務 

a.發明、新型前案檢索業務 

b.專利分析、商業化等業務 

c.訴訟案件檢索調查 

二、交流過程 

專利訊息促進中心(PIPC)總部位在首爾，距離位於大田的 KIPO 車程有 2 小

時，目前 PIPC 承接 KIPO 業務之部門移至大田辦公室，以方便與 KIPO 之審查委

員在業務上之溝通，承接民間業務等部門則留在首爾辦公室，PIPC 由

Management  Support  Team 的部長 Mr.  Cho  Kyung‐Chul 接待我們，並直接拜會

Multiple Business Department 的部長 Mr.Young‐Chang Cho，部長對我們的到訪表

達歡迎之意，專利訊息促進中心  (PIPC)交流行程分為上下午二個場次，總共 5

位與會，由  Management Support Team 的部長  Mr. Cho Kyung‐Chul 為會議主持

人，其它與會人員分別為Convergence Technology IP Team組長Mr. Bong‐Jin Kim、

Generic  Technology  IP  Team 組長 Mr.Yun‐Mo  Yang、Convergence  Technology  IP 

Teame 高級職員 Mr.Young‐Won  Seo 及 Management  Support  Team 高級職員

Mr.Moom‐Young Jung。會議共分三階段，首先專利訊息促進中心(PIPC)先請我們

觀看介紹影片，  之後，再用簡報對專利訊息促進中心(PIPC)的發展、組織業務

等做進一步的說明，最後為  Q&A  時間，以下就會議的內容說明。 

三、Q&A 

我方提問一：民間委託檢索案件的模式為何?如何對檢索報告內容進行溝通(與客

戶當面或電話溝通)?PIPC承接民間委託檢索業務時，其軟體及硬體有無重新建

置或規劃?承接民間委託業務是否有須留意之處? 

對方回應：PIPC承接民間委託案件種類很多，大致分為1.研究開始前的調查，

2.研究中為解決技術問題的調查，3.研究結束後為申請專利前之範圍調查，4.訴

訟調查案件委託，對於委託案件會先當面與客戶討論確認所需內容並決定費用後
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再執行，PIPC會先將查到的資料提供給客戶，若客戶認為所找的資料不是其所

想要的內容則會退回PIPC，請PIPC再繼續找。 PIPC承接KIPO及民間委託案件

所使用之系統相同，皆由 PIPC 自己購買資料庫整合至 KIWEE 系統
1 

(http://www.kiwee.or.kr)，PIPC共計由55位承辦人員負責民間委託案件，而該承

辦人員至少要有10年相關經歷(其中5~6年承辦過KIPO案件)，承接民間委託業務

最重要為客戶之委託案件內容作保密責任。 

 

圖六、KIWEE系統服務項目 

我方提問二：民間委託檢索案件資料以文獻、產品雛型、專利申請、訴訟調查等

不同方式提供時，PIPC檢索策略各自為何? 收費方式及所需人力各為何?可否各

舉一案例說明並提供相關表單供參? 

對方回應：由於民間委託案件種類很多，需求也各有所不同，所以會依照客戶委

託內容決定服務內容項目，價格也會有所不同，費用由50萬~1億韓元，若所需

人力以費用來計算，舉例：50萬韓元之案件，需要1人，約2~3天完成，1億韓元

之案件，須先與委託單位進行內容討論確認後進行議價，再依委託案件內容考量

承辦人員經歷、薪水、背景組成團隊承接，對於提供報告格式及案例，由於PIPC

                                                       
1  KIWEE 系統：為 PIPC 建置全面的專利服務，旨在為客戶提供各種服務，如現有技術檢索，專

利地圖，專利統計，專利評估，諮詢和培訓。 
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與委託單位皆有簽保密協議，所以不方便提供，請見諒。 

我方提問三：PIPC承接民間委託檢索案件是否會與其他相關業務之民營單位有

競爭關係? 

對方回應：PIPC為公共機構，扮演韓國承辦民間委託業務市場之開拓先鋒者，

故與其他承辦相關業務之民營單位並無競爭關係。 

我方提問四：請問民間委託單位(專利申請人)若在向KIPO申請專利前先委請

PIPC進行檢索，民間委託單位(專利申請人)是否有相關優惠? 

對方回應：民間單位委託PIPC進行技術前案檢索調查，PIPC會向該單位收取檢

索費用，該單位會將PIPC檢索結果報告在申請專利時附給KIPO，該案件僅有縮

短專利審查時間之優惠，申請專利費用並未減少。 

我方提問五：PIPC如何考量民間委託檢索案件難易程度以決定是否承接(由主管

或檢索人員判斷)?案件承接方式是由主管分配或檢索人員自己爭取?是以個人或

團隊方式承接? 

對方回應：對於民間委託之案件不論難易全部接受，並透過KIWEE系統作分配，

系統派案是依照承辦人員之領域別及經驗作考量，但承辦人員對於所分配到之案

件為非領域別者可以退回，由系統重新再作分配，對於承接金額較大之案件時則

需依照案件內容範圍及領域由主管主持會議決定由哪些人員共同組成團隊承

接。 

＊民間委託之客戶可透由KIWEE系統線上提出委託案件需求及付款，PIPC於線

上收到該需求後，依據客戶需求內容將案件派案給相關領域承辦人，案件完成

後客戶可由線上直接下載報告。 
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圖七、KIWEE    business system 

我方提問六：PIPC是否會依據分配於檢索人員之案件難易程度進行工作案件量

調配? 如何計算?對於檢索人員承接KIPO及民間委託之案件量其計算方式是否

相同? 

對方回應：由於PIPC承接民間案件的態樣很多元化，若以案件收費舉例：以收

費為50萬韓元之案件為例，則每人每月須作16~20個案件，以收費200~300萬韓

元之案件為例，則每人每月須作6~7個案件，收費為1億韓元之案件，則以團隊

方式承接，約3~4個月完成，依照案件數量及案件內容難易度作調配，案件數量

若較多時同仁會加班完成，加班則有加班津貼，該加班津貼亦有上限額度。 

我方提問七：對於民間委託訴訟案件調查(檢索)目的為何? 收費方式為何? 

對方回應：訴訟案件調查分為兩種，一種為無效調查，另一種為侵害調查。無效

調查之進行方式為在調查前先查出每個案件之專利家族，檢視該專利案在其他國

家申請之審查內容，並進行相關核心關鍵字搜尋，檢索關鍵字及檢索式必須與原

來審查委員檢索方式不同，若仍找不到前案則該無效調查不成立，無效調查之費

用比一般調查多3~4倍，該類案件委託較多。侵害調查之進行方式會先考量產品

與專利之相關性，該產品是否有應用到該專利技術，侵害調查1件費用至少

300~500萬韓元，該類案件較難且案件不多，通常由大企業委託較多。 
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我方提問八：PIPC所建置之專利評價工作系統(K-PEG系統)2對外使用對象為何?

收費方式為何? 

對方回應：PIPC為擔任韓國發掘新事業、活絡國內企業申請專利之公共機構角

色，有關建置專利評價工作系統(K-PEG系統)係為PIPC自行出資建置，PIPC設

置專利評價工作系統(K-PEG系統)目的係為公益而非收益而作，其係為企業解決

專利維護費問題，企業會透過該系統篩選專利是否維護或放棄，通常1件委託案

件為2萬~5萬韓元。 

 
圖八、K‐PEG系統 

我方提問九：PIPC未來發展重點為何? 

對方回應：PIPC未來將朝向協助客戶聚焦在該公司所製造之產品模組化之主題

式資料(Topic database)建置，協助訓練客戶之研究人員建置該公司產品之專利

相關資料庫，以期縮短檢索時間，提高研發效能。 

   

                                                       
2專利評價工作系統(K‐PEG 系統)：透過系統設定的 25 項因子項目進行電腦運算與分數加總呈現，

針對其專利技術的評價進行有效性分析，其評價項目分為權利性指數、技術性指數及商業性指數，

該系統亦具有分析專利生存指數(Patent Survival Index)的功能，可按照每個技術領域研究專利維

護期限，並給出按照技術類別的專利生存率，其指數共分 9 個等級(從強到弱：

S,A1,A2,A3,B1,B2,B3,C1,C2)。 
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肆、心得及建議事項 

一、心得 

透過此次的參訪，主要瞭解到韓國發明振興會(KIPA)對於專利評價業務的推廣

與執行方式，該會除與國內主要知名銀行簽訂合約，推出IP金融貸款、融資等金

融產品，供該會客戶媒合與申請，更建立一套快速且方便的線上評價系統，擺脫

傳統對於專利分析評價需費時、費力的刻板概念。提供一種經濟實惠的服務，是

KIPA的SMART系統能在短短3~4年間跨出國界，躍上國際舞台的主要原因。另透

過拜訪專利訊息促進中心(PIPC)亦瞭解該中心在民間委託業務之執行方式，該中

心在民間委託業務之經驗與制度上皆為穩定成熟階段，其明確服務與系統定位、

強調公共服務與商業服務之劃分與結合，亦是本中心規劃未來業務發展時的參考

模範。 

 

表二、SMART、KPEG系統建置基礎比較 
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二、建議事項 

(一)透過參訪學習PIPC有關執行民間委託業務之方式，該單位於民間委託業

務已具相當規模及經驗，可作為本中心在未來執行民間委託業務服務之參考，中

心在執行該業務前建議應先制定服務範圍、內容、作業程序SOP及收費方式等，

另建置對外服務所需之推廣DM、簡報、網頁等，亦可辦理相關業務推廣說明會，

藉以宣傳本中心之服務項目及能量，拓展對外服務業務。 

(二)國內相關學研機構、財團法人等單位在申請政府計畫前皆需作研究前或

未來研究後之專利申請之調查分析規劃，建議本中心可先以該些單位作為第一階

段重點服務對象，拜訪此相關單位並討論該等單位是否有此方面之需求並進一步

尋求策略聯盟之可行性，從合作案件中累積相關經驗作為未來承接企業等較大服

務案件之實力。 

(三)國內相關智慧財產服務機構大部分會先取得經濟部工業局技術服務機

構服務能量智慧財產管理、評價、加值等登錄證書認證，本中心亦可於累積相關

服務經驗後先取得該認證，進而能成為智慧財產技術服務機構，並藉由政府計畫

資源，協助廠商智慧財產管理、加值、評價等服務。 

(四)參考本次參訪之兩個機構，其共同的特色都在於提供一套線上服務系統，

提供即時且迅速的客戶服務，不論是線上評價、線上檢索、線上教育訓練、甚至

是線上交易媒合等不同階段的IP加值服務，使用者不需透過繁複的申請，不受時

間地點的限制，隨時皆可使用，大大提升用戶端使用該等服務的意願以及便利性，

建議本中心也可參考該等線上服務系統之設置與使用，逐步開拓服務市場及服務

業務。 
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伍、附錄 

一、KIPA SMART 系統評價報告範例 

 

‐‐‐評價報告封面：標註目標專利基本資料、評價進行日期、評價報告印製日期等

相關書目資料 
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‐‐‐目錄頁：目標專利簡述(摘要、CLAIM、代表圖)、總體評價分析、總體評價建

議、主要專利訊息、相似專利分析等章節 
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‐‐‐目標專利簡述：專利名稱、申請號、專利號、申請及公告日、申請人、所有權

人、發明人、IPC 分類、專利摘要、代表請求項、以及價值等級(Grade)、價值

分數(Score) 
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‐‐‐整體評價分析：列出 44 項評價因子中最主要的 4 個，說明目標專利該等因子

之得分與強度。 
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‐‐‐說明目標專利之法律強度(40%)、品質強度(20%)以及可利用性(40%)強度之得

分。 
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‐‐‐說明本次評價中所使用之主要評價因子，以及目標專利於該所屬領域(WIPO 之

五大技術領域)中之價值強度分佈。 
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‐‐‐說明目標專利其他主要專利訊息，如：所有權人變更紀錄、其他相關發明記錄、

專利家族，以及被引用記錄…等 
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‐‐‐其他相似專利分析，以及該等相似專利所有權人列表 
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‐‐‐附錄：說明評價中所使用的法律強度、技術品質以及可利用性之主要評價概念

和評價重心。   
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二、PIPC K‐PEG 系統評價報告範例 

1.簡易版報告(價值表) 
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2.摘要版報告 
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三、KIPA 交流相關照片 

 

贈趙副會長伴手禮 

 
拜會趙副會長後合影 
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KIPA 交流會議‐1

 

KIPA 交流會議‐2 
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KIPA 交流會議‐3 

 

KIPA  會後合影 
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四、PIPC 交流相關照片 

 
拜訪 PIPC 趙理事長 

 

會議開始前合影 
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贈趙理事長伴手禮 

 

PIPC 交流會議‐1 
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PIPC 交流會議‐2 

 

PIPC 交流會議‐3 
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PIPC 交流會議‐4 

 

PIPC 交流會議‐5 


