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參加新加坡南洋理工大學Rajaranam 國際研究學院Temasek 基金會貿易與談判中心「TFCTN EXECUTIVE PROGRAMME」訓練課程出國報告
                服務機關：外交部
       姓名職稱：楊登仕科長

   派赴國家：新加坡

                       出國期間：101年10月14日至11月24日

                       報告日期：101年12月27日
壹、目的

     新加坡南洋理工大學Rajaranam 國際研究學院Temasek 基金會貿易與談判中心「TFCTN EXECUTIVE PROGRAMME」訓練課程，旨在增進亞太地區官員之貿易談判能力。本報告有關參加研習「過程」部分，將對各主題授課講師作簡要介紹，以佐證該課程注重參與WTO之實務經驗傳承，並非作學理探討，該課程所延聘講師，多為現職WTO秘書處官員或已卸任之職業外交官，以及專研WTO及國際經貿議題之學者或專家。未來本部續指派相關同仁參加此研習課程，對本部同仁增進與經貿議題及WTO相關議題之瞭解，甚具助益。另外，本次研習課程參與學員多來自東南亞及澳洲實際處理經貿談判部門人員及外交人員，經過6週相處學員之間的聯繫密切，亦有助於建立人脈關係。
貳、過程

國際經貿相關研究議題之範疇廣泛，主要分為: 一、國際貿易實務部分，涉及國際貨物買賣制度，如國際貨物買賣的國際公約及商業慣例、國際貿易術語、國際貨物買賣合同；國際運輸法律制度，包括海上、航空及鐵路運輸，並及於國際運輸保險的法律；國際貿易支付的工具與方式；以及國際貿易爭議的解決，如國際貿易仲裁或國際貿易訴訟等。二、管理貿易的法律與制度，尤其是與GATT及WHO相關的國際經濟法律制度。
本次新加坡南洋理工大學Rajaranam 國際研究學院Temasek 基金會貿易與談判中心主辦之TFCTN EXECUTIVE PROGRAMME訓練課程的內容則是主要在介紹國際經濟法方面的議題，並無國際貿易實務部分課程，惟對於自由貿易的概念，則由WTO秘書處的經濟研究與統計處主任及首席經濟學家PETER LOW作簡要介紹。講習課程的主題依照授課順序分別為:

1、 「服務貿易」，介紹WTO服務貿易總協定的一般規定。由現於WTO秘書處服務貿易部門馬來西亞籍林益和律師(LIM AI HOE)授課。
2、 「自由貿易協定」，包括優惠貿易的簡要歷史、GATT及WTO對於RTA的相關規定，並對亞太地區自由貿易協定作概要的介紹。由「TFCTN EXECUTIVE PROGRAMME」中心主任美籍DEBORAH KAY ELMS博士授課。
3、 「新加坡洽簽FTA的談判經驗」，介紹新加坡洽簽自由貿易協定的策略。由新加坡貿工部參與談判美星FTA的官員授課。
4、 「氣候變遷與貿易」及其他國際貿易相關議題，由WTO秘書處首席經濟學家PETER LOW先生授課。
5、 「TRADE REMDY」軟體介紹。該軟體由英國SUSSEX大學研發中心所研發，係用於貿易分析之工具。因涉及高額註冊費，並僅對單機授權，故對於負責經貿業務單位才有實際運用的價值，惟該中心提供低度開發國家及發展中學員免費註冊使用。
6、 「貿易與發展」，介紹發展議題在WTO談判中的情況，以及WTO針對低度開發國家所給予之特殊與差別待遇；課程並就提供LDCs國家「免稅及免配額待遇」案例之模擬談判。本課程由曾任印度駐WTO官員現任職WTO秘書處發展處主任SHISHIR PRIYADARSHI授課。
7、 「貿易救濟」，介紹WTO反傾銷及平衡稅、反補貼及防衛措施等相關規定。講師為韓國首爾大學國際研究院對外副院長安德根教授。

8、 「智慧財產權」議題: 介紹WTO與貿易有關智慧財產權協定(TRIPS)相關議題，並模擬已發展國家及開發中國家談判。講師為世界智慧財產權組織( WIPO)秘書處官員，現任職新加坡李光耀公共政策學院「中國研究計畫」虞主席壽穀。
9、 「爭端解決機制」，由曾任WTO爭端解決專家組成員(Panelist) MARGARET LIANG(曾任新加坡駐WTO代表團副常任代表)及中國大陸籍HENRY GAO授授擔任講師並引導模擬爭端解決專家小組開會，由參與學員分組模擬上訴方及應訴方及第三方對於爭訴案件向專家組主席陳述各該國立場及主張。
10、 其他活動，包括安排參觀新加坡引以為傲的石化中心JURONG 島、以及由「TFCTN EXECUTIVE PROGRAMME」中心中心舉辦一場有關TPP的研討會，並辦理由主任美籍DEBORAH KAY ELMS博士主編有關TPP論著的新書發表會。
11、 另，本次受訓人員於課程第一週即前往我駐新加坡代表處請見謝大使發達，並與代表處陳組長碧鐘、黃副組長鈞耀就新加坡現況及時勢議題交換意見。
參、心得
    關切台灣整體政經發展的國民，尤其身為公務人員，對於區域自由貿易協定相關議題，需有基本的認識。個人謹就參加研習所聞，並參考部分學者評論及媒體報導，試就RTA(或FTA)、ECFA、TPP及ＲCEP等近日經常見諸報章的熱門議題, 提出簡要心得如下：
1、 何謂RTA或FTA? 
(1) 何謂RTA:
 WTO與區域貿易協定RTA(Regional Trade Agreement) 有關的規範，見諸GATT 1994第24條，服務貿易總協定GATS 第5條，以及GATT於1979年通過之扶植條款(enabling clause)，作為發展中國家之間簽訂RTA之法律依據。WTO對於RTA的定義為，區域間簽署的優惠性貿易協定，使得區域內進行之貿易較區域外貿易的自由化程度更高。RTA的類型可分為自由貿易協定(FTA)、關稅同盟(Custom Union)，以及為簽訂RTA所締結的過渡性協定。
(2) 國際間簽訂自由貿易區有幾種可能的方式:
一種是經過長期磋商，簽訂綜合性、全面性、一次到位的自由貿易協定(FTA)；亦有爭取時效，分階段到位，先簽過渡或框架協定，再逐步補充其內涵，分項完成關稅、服務貿易開放與投資保障等個別協定(WTO的規範是10年)。WTO所重視者，係自由貿易區中的貿易是否更自由化，最終結果能涵蓋絕大部分的貿易，及比談判雙方在WTO的承諾更開放的結果，彼此間比WTO更早達成高度的貿易開放(但相形下對於其他貿易對手卻有排他性)。只有在符合上述條件下，一個自由貿易區中的雙方，才能給予彼此較其他國家更優惠的貿易待遇，而毋需遵守WTO的最惠國待遇規定。因此台灣與中國大陸洽簽的經濟架構性協議，即在WTO架構下，洽簽一逐步到位的架構協議，針對雙方最迫切的項目優先談判，承諾對最急迫的工業產品優惠關稅，稱之為早期收獲清單。
(3) 各國競相洽簽FTA或RTA之原因

1. 政治因素: 部分國家簽定FTA係基於地緣政治或宣示締約國之間友好關係，如美國與約旦簽定的FTA；或基於藉簽訂FTA對於締 約國之影響力；另外，區域RTA亦可能對國際關係發展有重大影響。
2. 經濟因素:一般言簽訂RTA的目的係為了市場准入(market access)、降低貿易障礙、促進貿易創造效果。亦包括，借由RTA加速國內改革、防衛性目的，亦即在其他國家簽訂RTA時，為免遭到不利影響或被排除於經濟整合之外。
(4) RTA的發展方向: WTO plus

根據WTO 相關規定各國簽訂FTA的一項基本要求是必須實質涵蓋所有貿易，主要是或貨品及服務貿易部分，而新近各國所簽訂的FTA會多少涉及到投資(保障及徵收)、競爭政策、智慧財產權、原產地規則、貿易便捷化、環境及勞工議題等等，程度不同，惟均已超出WTO各協定所涵蓋之範圍，或其規定比WTO更自由化，即稱為WTO plus。
二、對於兩岸經濟合作架構協定 (Economic Cooperation Framework Agreement between Taiwan and Mainland China, ECFA) 的初步認識
(一) ECFA的性質屬於WTO會員之間所洽簽的自由貿易協定。
1. 中國大陸與香港曾簽訂「更緊密經貿關係安排」（Mainland and Hong Kong Closer Economic Partnership Arrangement, CEPA）。香港於1997年由大陸接收，2003年中港所簽訂的CEPA係依照WTO規範簽訂，但協議用語明言係「內地」與「香港」間之「安排」。1994年關稅暨貿易總協定GATT簽署時其中第XXXII條規定：「享有充分自主權之個別關稅領域之政府得就該國本身或關稅領域，依其大會同意之條件，加入本協定」。易言之，GATT會員不以傳統國際法上之國際法人為限。GATT為WTO之前身，加入WTO之主體亦不限於國家，香港於1986年成為GATT之締約會員，並於1995年WTO成立時成為WTO之會員，較中國大陸於2000年加入為早，則兩者依據WTO規範所簽訂的CEPA，就WTO之規範言之，屬於兩個WTO會員間簽訂的區域貿易協定。
2. 我國是一主權獨立的國家，兩岸均為WTO之會員(我以TPKM獨立關稅領域身分加入，簡稱Chinese Taipei)。TPKM是WTO架構下的不同關稅區，並非大陸的特別行政區，而兩岸簽署的經濟合作架構協議，在政治意涵上與大陸與香港所簽訂的CEPA不能等同視之。
(二) 政府為何推動兩岸簽訂ECFA？
1. 馬總統曾強調，簽訂兩岸經濟合作架構協議，第一是要推動兩岸經貿關係正常化；第二是避免東亞經濟整合過程中，台灣被邊緣化；第三是促進國際化，透過和大陸簽訂兩岸經濟合作架構協議，將促成台灣主要貿易對手與我談判自由貿易協定或其他類似的協議。
2. 國際上貿易自由化最主要的機制WTO多邊貿易自由化談判進展受阻，導致各種排他性的區域經濟整合方興未艾，東亞地區以東協與其他經濟體所進行的跨國經濟整合，及中國大陸對外推動FTA策略，韓國搶先與美國、歐盟及東協簽訂FTA，台灣已有被邊緣化的危機；復因，台灣經濟成長向來仰賴出口，全球經濟景氣循環對我國經濟成長有決定性的影響，源自美國次貸金融風暴的影響席捲全球，台灣正面臨出口衰退與進口劇減的雙重影響，經濟成長受挫。如何化解台灣經濟面臨的嚴竣挑戰，化危機為轉機，誠為我政府當前重要政策課題，與中國大陸簽訂ECFA是其中主要手段之一。接下來尋求與其他主要貿易夥伴簽訂FTA係最緊要的工作。
(三)外部環境：
1. 由於我國與東亞國家經貿往來日趨緊密，中國大陸、日本、韓國、東協等合計占我出口總額比重為65%，已超越美國之12%；近來東協分別與中國大陸、韓國、日本簽署之自由貿易協定已陸續生效實施，東協與澳紐、印度之自由貿易協定，亦陸續生效；又韓國、日本亦積極與其主要貿易夥伴簽署自由易協定，截至目前我國尚無法參與其中，區域經濟整合已對我國產生排擠效應。
2. 自2010年起，東協與中國大陸及東協與韓國彼此間大部分貨品之進口關稅稅率將降至零，我貨品輸往該等市場仍被課徵進口關稅，出口競爭力及優勢將喪失。一旦我國產品被他國取代而退出當地市場，未來要再重返將極為困難。此將迫使我廠商必須外移至當地投資，產業供應鏈將被阻斷，不利於我產業與國際接軌；嚴重惡化我投資誘因及勞工就業問題。
3. 在ECFA中除了貨品貿易自由化外，尚包括服務業進一步開放；近年來，我許多業者經營大陸市場已轉向服務業發展，包括通路(零售)、醫療、與技術服務等，但限制仍多，推動ECFA透過市場進一步開放，將有助於我業者開拓大陸服務業市場，提升我服務業國際競爭力，逐步布局全球，使服務業成為帶動經濟成長與創造就業的重要引擎。

(四) 然而，ECFA並不是萬靈丹
1. 雖然政府為解決台灣在區域和世界中的貿易市場遭到邊緣化而推動洽簽ECFA。但是，ECFA並非萬靈丹。事實上，ECFA不僅是導正我出口貨品需繳關稅，而相關國家出口貨品不必繳關稅之不公平現象的重要措施。開放是雙向的，大陸商品的進口，或是我國服務業的開放，國內受到影響的產業預估亦不少。
2. 過去一些小型經濟體與大型經濟體簽署類似的FTA，如1994年生效的北美自由貿易協定，2004年香港與大陸的CEPA。其結果如何? 值得參考借鏡。墨西哥從1994年迄今，外國對墨投資金額成長3.5倍，但墨西哥農民失業超過130萬人，NFATA生效後2年，墨西哥本土製造業倒閉7500家。香港於2003年對大陸出口增加，成長21.1%，但逐年遞減，2008年衰退21.8%。實例的經驗是，小的經濟體(如墨西哥和香港)與大經濟體(如美、中國大陸)簽訂自由貿易協定，初期都享受到好處，但自身產業未能提升，長期而言，蜜月期一過，若未努力發展本身具競爭力的產業，簽訂協定的效益將遞減。台灣與大陸簽訂ECFA後續相關協議，除了需有配套措施設法減緩相關企業及勞工遭受到的衝擊外，如何提升本土競爭力才是關鍵。
3. 此外，政府有關ECFA相關的宣導，強調ECFA是經濟而非政治協議。從內涵與形式言，ECFA確為經濟協議，但先前大陸的「讓利說」卻也充分顯示彼岸先經濟後政治的思維，說明兩岸關係的特殊性。ECFA是台灣避免邊緣化，走向世界經濟的重要一步，但ECFA並非單純有經濟效果，對於兩岸關係演變，將有重大的影響。未來兩岸協商面臨從低階政治走向高階政治的壓力，政府因應兩岸新局的發展，仍需先凝聚全民共識。
三、對於「跨太平洋夥伴協定」(Trans-Pacific Partnership Agreement, TPP)TPP之基本認識 
(一) TPP的緣起

  TPP的前身為跨太平洋戰略經濟夥伴關係協定(P4)，為APEC成員新加坡、智利、紐西蘭及汶萊所簽訂。美國原對TPP並無高度興趣，2008年9月美國布希政府貿易談判代表宣布正式加入「跨太平洋夥伴協定」(Trans-Pacific Partnership Agreement, TPP)，由於美國在所有TPP談判成員中經貿實力最強，美國已成為主導談判TPP之主導國家。2011年歐巴馬政府趁APEC在夏威夷舉行高階會議時宣布與8個APEC成員國家就TPP達成協議架構，並希望在2012年底完成談判。目前TPP談判國家已達11國(新加坡、智利、紐西蘭、汶萊，加上美國、澳洲、秘魯、加拿大、墨西哥、馬來西亞、越南)，談判目標時程已延至2013年10月完成。
 (二) 加入TPP的條件
 1. 據目前TPP已揭露的內容已知可能涵蓋競爭政策、合作及能力建構、跨境服務、關務、電子商務、環境議題、勞工議題、投資、貿易便捷化、消除非關稅壁壘、若干服務貿易業別、政府採購、智慧財產保護等等，多數議題早已超出WTO所涵蓋之項目，更比一般 FTA更廣泛及更深度的整合，可稱之為WTO++。依據P4時期協定的規定，開放任何APEC成員或其他國家加入，加入的條件應考量APEC經濟體或其他國家自由化的時程表。所以加入TPP的先決條件是: 高度的自由化。這一點可能是我國最困難的部分。
2. 另，2011年美國USTR公開資料顯示，加入TPP尚有幾項要件: 1. 必須有符合TPP標準的準備與企圖心；2.新成員須先完成與現有成員(尤其是美國)之雙邊諮商取得支持；3. 新成員完成雙邊諮商後須由全體以共識決定是否接納新成員加入談判程序。
(3) 我國加入TPP面臨的問題

1. 政治因素: 包括國內政治及國際政治因素。國內部分，對於推動TPP及自由化必須支付高額政治及經濟代價，例如政府如何爭取國會的支持、因應受損產業的反彈，如何協助輔導受損產業(如農業部門)及相關配套措施（含投入協助轉型之預算）；國際上如何促使我國與中國大陸之間的和緩關係發展成為我簽訂TPP的助力，至少不成為障礙。
2. 經濟因素: 由於加入TPP需要高度自由化，如貨品關稅TPP的要求10年內要完全消除，對於我國產業影響的評估，需要有精確的評估和深度的研究，似乎無法摸石頭過河。因受負面影響產業所造成的失業問題，如何因應，我經貿及相關部門相關的因應對策是亦需及早規劃。
3. 時程問題: 依據本次研習班主任Deborah Elms的研判，美國及現有成員可能不會在現有談判有結果以前接納新的成員，若可能例外的就是日本，如果日本確定加入談判，則現有成員可能會同意延展談判完成日期（現有目標是2013年10月）。台灣加入TPP的前提必須與主要成員完成諮商，而台美TIFA尚未復談，而台星及台紐間之FTA亦尚未完成，故我國推動加入TPP仍非短期內可以達成的目標。
四、東協主導的「區域性全面經濟夥伴協定」（Regional Comprehensive Economic Partnership, RCEP） 
     東協於2011年11月於印尼舉行的東亞高峰會時已經提出RCEP的倡議。本年11月20日東協十國在金邊與六個對話夥伴的領袖共同宣布將推動此一大型的區域貿易協定的協商，訂2013年1月展開談判，預訂於2015年完成。成員將包括東協十國及中國大陸、日本、韓國、澳洲、紐西蘭與印度等共16國，其潛力將可形成超過三十億人口的市場，總體GDP達17兆美元，約全球三分之一生產總值。同日中國大陸、日本及韓國亦宣布啟動三邊自由貿易協定談判。
自從美國政府高調喊出重返亞洲的政策，軍事上再平衡兵力分配、外交上與東協國家及印度加強關係，歐巴馬並於本年11月連任後，首度出國選擇出訪東南亞（包括緬甸），相關評論認為TPP則是美國企圖主導亞太經濟發展的重要策略。目前美國主導的TPP以APEC的成員為對象，未包括中國大陸，而RCEP亦未涵括美國，兩者重疊的成員有澳洲、紐西蘭、馬來西亞、越南、新加坡及汶萊6國。據學者吳福成的分析，東協倡議RCEP，並受到中國大陸的大力支持，似有與美國所主導的TPP分庭抗禮，爭奪區域經濟合作的主導權之意。
   經簡要整理相關報導，RCEP若干特點包括：
(1) 依據ASEAN 所公布的資訊，RCEP的必須力求與GATT第24條及GATS第5條規範一致。RCEP發展的重點為，成員國的貿易自由化程度必須高於目前東協所簽的FTA、消除貨品貿易關稅障礙、擴大服務貿易、創造完善之投資與競爭環境。以及就智慧財產權、競爭政策、經濟與技術合作、爭端解決等廣泛議題協商。而談判時，成員須考慮各國不同的經濟發展情況，採取彈性及漸近方式，針對低度開發國家(LDCs)給予特殊與差別的待遇。
(2) RCEP將致力整合五個東協加1(東協分別於中、日、韓、澳紐、印度)的自貿區協定、東協加3以及東協加6，統一各種東協+N之間模式差異及複雜的撤除關稅規定、撤除邊境內的貿易障礙，建立標準化優惠關稅體系。另外將協調各種東協+N的原產地規則等等。
(3) RCEP不限制參與國家，只要與東協簽有自貿協定或其他夥伴國家均開放參與(此點似值得我經貿部門研究參加之可能性)。
(4) RCEP容許設置關稅例外措施及較長的過渡期，加入條件比強調高品質、高度自由化標準的TPP較為寬鬆。例如，TPP對貨品關稅在限期內期望達到全面降低關稅，並且要求開放農業部門。另外，美國於TPP談判所推行的標準，包括智財權、勞工及環境議題都是WTO plus，而各成員被要求其國內相關法律規定必須與ILO與國際環境組織的規範同步，若不能接受，視同退出TPP。
五、我國的處境及因應
(一) 面對新的區域貿易談判如中日韓FTA、美國主導的TPP或東協與中國大陸等16國將於2013年啟動的RCEP談判，我國面臨嚴峻的經貿挑戰。已有評論認為，面對TPP、中日韓自貿區及RCEP等自由貿易區塊的形成，為避免進一步被邊緣化，我國不能置身事外，宜創造條件爭取加入RCEP，使成為我推動參與TPP以外的選項之一。
(二) 不論TPP或RCEP成員對於中國大陸的態度均有所考慮，對我是否順利與他國簽訂FTA或加入自由貿易區有重要影響。目前兩岸關係和平發展，業獲得美國、新加坡、歐盟、日本、澳洲、紐西蘭等重要貿易夥伴之肯定。不少國家曾表示，兩岸推動經貿關係正常化，將有助於和我國加速洽談雙邊FTA。除本(101)年兩岸簽署的投保協議外，ECFA後續各協議，包括貨品協議、服務貿易協議及爭端解決機制等亦須加緊簽訂。ECFA後續協定若能順利簽署，可以若干程度抵銷中日韓洽簽自貿區對我之影響，亦可為催化我國和其他國家簽訂FTA，甚至為加入RCEP或TPP創造有利條件。
(三) 不論RCEP或高度自由化的TPP，我國欲爭取加入必須將與TPP所要求標準不符的國內相關法令和制度預作研討與修正，並協助我國產業進行調整，提升競爭力，把自由化可能的衝擊降到最低，以利國內凝聚包括朝野及產業之間的共識(尤其是對於開放市場及法規及制度修正方面的共識)。針對可能受損產業及必須更開放的部門(例如我國農業平均關稅約16%)，尤須及早研擬協助輔導受損產業(如農業部門)的相關配套措施（含投入協助轉型之預算），爭取國人支持。
肆、建議
一、 區域經濟整合已為目前影響國際政經局勢的重要因素，對於個別國家的發展更是重要，在各國紛紛尋求加入RTA情況下，我國經濟前景備受挑戰。為應我洽簽FTA及培養WTO方面人才需要，建議政府宜儘速特案擴大經貿部會有關談判及法律團隊之規模，延攬所需之專業人士及支援人力以應業務需要。必要時，洽簽RTA過程可由適當的專家學者參與，提供諮詢。
二、政府有必要加強與WTO及我國產業發展有關之智庫之合作，甚至設法引導(或委託)國內已有智庫之專家人力，對於研究議題作分工與相關部會配合。WTO的議題廣泛，洽簽RTA亦是極艱鉅的工作，必需與時間賽跑。我經貿部門需要強大的支援體系。

三、對於WTO相關法制的專業素養，亦可運用於洽簽RTA，蓋RTA之相關規定，係基於WTO相關法制的基礎上，可以超出WTO的規範，但不可以違反。中國大陸於2001年加入WTO以後，有關研究WTO法制有長足之發展，各大學設立國際法學院及國際經濟法專業課程日多，與WTO有關的智庫亦紛紛設立，如上海、北京、深玔市政府均設有「WTO事務中心」，但並非政府部門，主要係接受政府單位委託進行研究，以及提供企業各項諮詢服務及培訓。由於中國大陸涉及之WTO爭端案件日增，其政府官員與外聘之律師合作處理WTO訴訟案件，亦大量累積並提高政府部門官員處理WTO事務之法律素養，證諸過去中國大陸多因應美歐國家提訴，近年則已主動對美國及歐盟等先進國家提起WTO有關案件之訴訟，足見其有關政府部門官員對WTO法制之嫻熟及自信已有長足之進步。我國同樣已入會10年，我政府部門人員是否同樣已培訓足夠的人才或累積足夠的經驗，值得深思。
四、為扮演推銷台灣對外洽簽FTA的尖兵，除經貿部門人員外，本部同仁亦需對於WTO規範及國際經濟法領域相關知識，加強瞭解，以便對於兩岸經濟合作及各種形式區域經濟整合議題有基本認識。惟本部駐外人員大多數並非國際貿易及國際經濟議題專才，除本身自行進修外，建議相關單位提供同仁更多元的訓練與研習機會。茲試建議：
(一) 建請外交學院考慮開設較有系統性及經常性之「國際經濟法專題」講習，並延聘國內、外知名國際經濟法（WTO相關議題）學者及相關智庫專家擔任專題講座，指派本部業務相關或具有發展潛能同仁（如具法律、國際經濟及國貿科系背景）於國內服務期間，接受較長期之專題研討講習，增進國際經濟法方面之學養，積極培養本部人才庫。
(二) 鼓勵同仁積極參加國際經濟法、WTO及貿易與談判相關議題所舉辦之國內、外各種研討會或講習(核予公假)。
(三) 本部相關單位定期針對重要國際經濟法議題或最新趨勢，邀請國內、外專家學者（包括曾服務WTO或相關經貿組織之退休國際組織職員）至本部進行座談，並鼓勵部內同仁參加。例如，南洋理工大學Rajaranam 國際研究學院Temasek 基金會貿易與談判中心「TFCTN EXECUTIVE PROGRAMME」亦有與各國政府合作計畫，赴發展中國家（多為東南亞國家）辦理涉外經貿及外交人員之短期訓練（該中心主任於授課期間，曾提及即將赴尼泊爾及菲律賓辦理研習課程），由該中心提供師資，教材費及相關經費則由各邀請單位負擔，似可考慮與該中心合作試辦，觀其成效。
(四) 遴選新進外領學員其中具相關科系背景及發展潛能者赴國外修習1-2年之國際經濟法方面之學位，畢業後須分發至相關司處服務，外放時則優先調任常駐WTO代表團及其他優先推動自由貿易協定之相關駐處。
(五) 鼓勵同仁赴國內大學研究所在職進修「國際經濟法」相關學位並核予公假。遴荐中、高階同仁帶職帶薪出國進修「國際經濟法專題研究」相關課程。
(六) 研議增加同仁參與國際會議，尤其是經貿性質會議之機會。例如，我參與APEC或WTO相關會議時，除業管單位工作人員外，可否研議增加適度名額予其他單位同仁見習並參與會議準備工作，以增同仁見聞及經驗。
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