赴俄羅斯喀山市出席APEC第42次工業科技工作小組會議報告
壹、會議名稱
APEC第42次工業科技工作小組（ISTWG）會議 

貳、會議時間
101年5月28日至5月30日
參、會議地點
俄羅斯喀山市 Kazan Tennis Academy “Tennis Bay Center”
肆、各會員體與會代表
第42次ISTWG會議於5月28至30日假俄羅斯喀山市 Kazan Tennis Academy “Tennis Bay Center” 舉行，本次會議參與的會員體共計有汶萊、中國、印尼、日本、韓國、馬來西亞、智利、紐西蘭、菲律賓、俄國、泰國、中華台北、美國、越南等會員國等14個會員體與會，另澳門以"Guest"身分參加此次會議。中華台北代表團由經濟部技術處、國科會、工研院、APEC颱風中心及逢甲大學等單位11名代表與會。
伍、會議主席
本次會議主席由主事國（Lead Shepherd）泰國技術預測中心執行長Dr. Nares Damrongchai 以及美國國務院雙邊事務小組主任Dr. Claire Kaneshiro 共同擔任。
陸、會議議程
第42次APEC ISTWG會議分三天進行， 5月28日為Lead Shepherd主持之「Strategic Planning Workshop」 會議，因SOM經濟暨技術合作指導委員會(SCE)要求每個工作小組於2013年底前提出各小組之策略規畫，故此會議討論重點為ISTWG之創新、願景、宗旨與策略方向等。其中亦特別針對俄國所提之Innovation Technology Dialogue (ITD)與 Policy Partnership on Innovation (PPI)提出討論。

5月29日上午進行Friends of Chair Meeting與APEC Research and Technology Program ART Workshop，工研院 恒主任受邀擔任Workshop之panelist分享其今年初參加ART Program 之心得與建議。下午大會安排參觀Kazan I. T. Park，讓各國代表了解其科技創新之作法。

5月30日上午進行Sub-Group Meeting，此次分組會議主要進行討論ISTWG的New Work Plan for 2012 & 2013、PPI 、 ITD/IPD 等重要議題， 以及新的計畫構想書簡報和執行計畫進度報告。恒主任擔任B組主席，主導會議之進行，會中逹成結論：分組B計畫應以“Networking ”為重點，並應更新本小組計畫在2012 & 2013 Workplan中之進度資訊。恒主任並在下午舉行的大會中以分組B主席身份進行報告。

在Sub-Group Meeting 中，我代表團團員共進行三個執行中計畫進度報告，包括逢甲大學「Green Energy Demonstration System of Biological Technology for APEC」；APEC颱風中心「APEC Research Center for Typhoon and Society」；以及工研院綠能所的「Dissemination of Innovative global Warming Gas(PFC) Abatement Technology for Electronic Industry in APEC」等計畫所執行之重要成果以及未來工作內容。

5月30日下午進行大會議程，首先由APEC ISTWG 秘書Mr. Lewis E. Vertiz報告APEC 近期之發展與注意事項並宣佈今年APEC Aspire獎得主為香港中文大學之Prof. Rossa Chiu獲得。我代表團團長亦在會中正式宣佈第43次ISTWG Meeting 將於8月21日至23日在台北遠東飯店舉行，歡迎會員體踴躍參加。有關PPI 、ITD/IPD等議題持續在會中討論，因俄國強勢表態希望得到會員體之認可，然因此重要改變俄國在會前並未與會員體進行溝通，故在會中未逹成具體結論與共識，最後由主席裁示在下次會議繼續討論並於19:00結束會議。

1、 柒、重要討論及決議事項
2、 此次會議俄羅斯提出兩項倡議「Policy Partnership on Innovation」暨「Innovation Technology Dialogue」，各會員均對此兩倡議發表意見。大多會員體對PPI的運作方式有所疑慮，並未達成共識。我與會代表亦發言表示俄羅斯所提之ITD與日本主導之IPD要避免重覆性的工作，同時應思考這兩者之關聯性為何。
3、 紐西蘭於會中提出舉辦首席科技顧問會議之倡議，但我與會代表發言表示應先定義清楚何謂首席科技顧問，紐西蘭代表同意再提出一份更完整的規畫書供各會員體參考。
4、 在討論首席科技顧問會議時，汶萊代表提及今(101)年8月8日至10日在印尼舉行ASEAN科技部長會議，亦可考慮邀請ISTWG會員體代表出席。印尼代表表示將回國後主辦單位商討此可行性。
捌、中國大陸及香港與會之情形
1、  在日本報告「Innovation Policy Dialogue」之後，中國大陸代表發言表示，現在大家都在談創新，顯示此議題很重要。同時其亦對俄國所舉行的ITD論壇，認為非常成功，各會員體之產、官、學界應緊密合作，共同推動合作計畫產生，將有助於ISTWG之Medium Term Work Plan與Strategic Plan。
2、  在討論ISTWG Vision Statement時，中國大陸提出應加入“cooperation”的用語。
3、  在分組B執行計畫進度報告時，對我執行之「Green Energy Demonstration System of Biological Technology for APEC」頗有好評，希望了解該計畫與各會員體之合作關係。
4、  香港未派員出席本次會議。
玖、我國應配合辦理之工作與分工
1、  在第二天的分組會議中，ISTWG整體策略規劃為討論重點，各經濟體於半天的會議中分別就整體策略發展及俄國所提PPI倡議提出看法，我團長亦發言請俄國進一步解釋要升級ISTWG的型式為何意。各國認同商業發展概念進入ISTWG未來發展策略，但對於透過組織改造部分來達成有所疑慮未達成共識。在我主辦之第43次工作小組會議將延續此議題之討論，我參與ISTWG活動之相關單位應及早討論因應之道。
2、  關於APEC S&T Mentoring Center for the Gifted in Science (AMGS)計畫，主席表示此次活動已能與其他國際組織/活動如ASEN、Baltic Project相結合，我與會代表表示歡迎AMGS在台灣大學設立分部。另外，韓國表示下屆未來科學家會議將於明年在韓國舉辦，屆時此議題之主政單位國科會將組團出席。
3、  關於俄羅斯計畫「Seminar on Development of Engineering Professionals in APEC Economies」，我與會代表發言表示該計畫有助建立亞太地區工程師資格相互認証之機制，未來我相關單位應可協助俄羅斯提出更進一步的執行計畫。
4、  2013年韓國的ART Program 將以「Technological Cooperation and Strategic Planning」為活動主軸，邀請各會員體派員與會。如我欲派代表擔任講者，主政單位應及早規劃合適人選。
拾、結論建議
1、  今年APEC主事國為俄羅斯，表現與以往不同，不但在會前提出多項倡議並舉行論壇來呼應。其中一項倡議為「Policy Partnership on Innovation」，建議擴大ISTWG原有功能與組織改組，強化業界與學界的參與以及與ABAC的連結，此論述為此資會議之爭議點。有會員體代表認為PPI構想無法含括現有ISTWG所有功能，對此倡議有所保留，許多經濟體代表認為應該盡速召開科技部長會議來做政策性決定。
2、  PPI議題雖未在會中得到各會員體之認同，但已列為在台北舉行之第43次工作小組會議中重要議題。面臨組織重整之際，我應思考未來之走向以及我國想在此小組中所扮演的角色，以持續讓我國在APEC的舞台擁有一定的地位。
3、  人力資源為科技發展基礎，我國缺乏天然資源，以往之經濟發展成果係靠科技人才持續培養，因此中華台北應可根據以往培養科技人才之經驗提出HRD有關計畫，供其他經濟體學習進而發展出HRD經濟及商機。
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