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摘　要
本次IOTC第11屆科學會議於12月1日至5日假塞席爾召開，參加之會員國計有澳洲、日本、歐盟(包括法國及西班牙)、中國、肯亞、韓國、模里西斯、南非、英國、英屬查哥斯群島、索馬利亞及地主國塞席爾等12國，另有俄羅斯、鳥類聯盟(Birdlife)、西南印度洋漁業組織(SWIODC)、海洋資源評估小組(MRAG)及FAO等組織以觀察員身份參加，我國則以受邀專家身份與會，由本署鍾國南代理科長及對外漁業合作發展協會於仁汾組長參加。本次會議主要結論認為印度洋黃鰭鮪生物量低於接近MSY基礎水準而漁獲量及捕獲率高於MSY，大目鮪資源量接近最適狀態但漁獲努力量不應超過2004年的水準，劍旗魚漁獲量不應高於2006年的水準且努力量不應高於2007年的水準，會中並通過現任法籍主席Dr. Francis Marsac及日籍副主席Dr. Tom Nishida連任。
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壹、 目的
印度洋鮪類委員會(IOTC)為負責印度洋鮪類資源管理之國際漁業組織，隸屬於聯合國糧農組織(FAO)。自1996年成立以來，該組織即積極對該洋區主要漁獲魚種進行資源評估，其中熱帶鮪類漁獲量大，且產值高，為近年來該組織最關切之魚種。
印度洋為我國鮪釣船主要作業漁場之一，近年來我國在該洋區作業之船隊規模大，年漁獲量達十萬公噸，位居各國前茅，IOTC會議結果對我國產業極為重要。由於目前各國際組織為達資源永續利用之目標，正積極加強對各魚種資源的管理，並以漁獲配額為管理手段。因此為避免影響我國漁船於印度洋之作業權益，並善盡漁業國之責任，及獲取各國肯定支持我國科研之努力及對資源保育之貢獻，作為未來爭取參與IOTC之基礎，我國乃派員參加本次會議。
貳、 會議時地、代表
本次IOTC第11屆科學會議於12月1日至5日假塞席爾召開，參加之會員國計有澳洲、日本、歐盟(包括法國及西班牙)、中國、肯亞、韓國、模里西斯、南非、英國、英屬查哥斯群島、索馬利亞及地主國塞席爾等12國，另有俄羅斯、鳥類聯盟(Birdlife)、西南印度洋漁業組織(SWIODC)、海洋資源評估小組(MRAG)及FAO等組織以觀察員身份參加，我國則以受邀專家身份與會，全部參加會議人員含秘書處人員共約40位參加。我國由本署鍾國南代理科長及對外漁業合作發展協會於仁汾組長參加，於11月30日上午抵達塞席爾首府馬埃島之維多利亞市。
會議於12月1日開幕，並於當日開始進行各國國家報告，12月2日開始進行各工作小組之工作報告，共有生態與混獲小組(WPEB)、標誌及數據小組(WPTD)、熱帶鮪類小組(WPTT)、溫帶鮪類工作小組(WPTe)、旗魚小組(WPB)及沿岸鮪類工作小組等陸續提出報告至12月3日。12月4日上午開始就各工作小組報告進行檢視並討論提交委員會之建議事項文字，下午開始進行漁撈能力議題討論。12月5日檢視並通過會議記錄文字，其後討論會議其他事項後閉幕。
參、 過程
12月01日  開幕及國家報告
1、 12月1日上午由IOTC科學委員會主席主持簡短的開幕，主席特別提及歡迎台灣以受邀專家的身份與會。與會者自我介紹及通過議程後，主席說明今年在安曼的年會結束之後曾通函各國有關IOTC待解決的問題，主要與YFT資源有關，委員會認為SC在此分面應該要有實質的進展。本年度內各工作小組進行的討論都有相當的進展，也提出足夠的報告，但重要議題還是不能得到結論，希望今年能夠就漁撈能力作出實質建議。

2、 秘書處工作報告中特別提及：(1)今年新增執行部門以落實各項建議；(2)對於標誌放流計畫的進展變慢認為有待改進，今年開始與法國及西班牙年輕科學家合作進行分析，希望有所改善；(3)建立漁船名單可對於漁獲努力有更好的掌握；(4)增加混獲的各項研究；(5)改善網頁功能以增強資料之透明度；(5)對IOTC功能進行檢討；(6)未來的工作包括改善執法功能、繼續資源評估工作、搬遷總部辦公室、解決數項計畫面臨資金的問題、以及希望能進一步釐清工作目標。法國提及有關與FAO脫鉤的問題，秘書處表示由於之前的會議中部份會員國已經表示對現況無意改變，因此與FAO脫離的議題在未來數年內將不會再被討論。

3、 秘書處資料收集經理報告：秘書處資料處理人員針對2007年資料提報狀況進行回報，其中與我國有關項目包含2007年總漁獲量資料已經提供、task2與各種體長頻度資料則未提供，其他遠洋漁業國task2資料與體長頻度資料則大多為提供部分不全之資料(preliminary)，混獲資料則無任何進展，秘書處重整歷史資料庫後有以下總漁獲量資料更動：
(1) 印尼生鮮(2005-2007)及冷凍鮪(2001-2007)釣船漁獲量；

(2) 馬來西亞生鮮漁獲量(2005-2007)；

(3) 伊朗2002-2006年圍網漁獲量資料；

(4) 葉門家計型漁業2003-2007年資料；

(5) 日本、韓國、菲律賓及模里西斯1952-2007年延繩釣漁業漁獲量資料；

(6) 台灣1983-1992年流刺網漁獲資料；

(7) 印尼、阿曼及印度1950-2007年漁業別漁獲量及魚種漁獲量資料。
另外在資料提供台灣方面提供1980-2006年之旗魚漁獲體長資料對相關魚種資源評估有很大助益，然我國中小型延繩釣漁獲努力量資料(task2)及體長頻度資料仍被列為未提供項目。對此與IOTC資料處理人員接觸，渠建議我國可考慮以下資料提供方式：
(1) 2008年資料提供有關task2與體長頻度資料可以現有資料做不放大提供，並說明資料備整期間之估計回率；
(2) 中小型鮪延繩釣漁船部分則將目前所蒐集之作業報表彙整成1度方格(目前委員會之資料提供規定)，並在資料提供說明上解釋該資料回收率不高，但可視為科學抽樣資料提供秘書處；
(3) 觀察員資料目前韓國以提供秘書處1度方格原始資料，我國可以考慮以相同方式彙整成體長頻度資料提供魚種小組資源評估用。
各國國家報告
4、 12月1日下午開始進行各國之國家報告，首先是澳洲國家報告。由於目前澳洲在印度洋海域作業之延繩釣船船數為3艘，基於其國內法商業機密保護作業船數小於或等於3艘不得公開相關統計資料，另圍網在印度洋海域作業主要捕撈南方黑鮪，相關之漁獲資料均已提交CCSBT與IOTC秘書處。日本代表詢問有關目前澳洲延繩釣船是否已經開始推廣使用原型鉤，亦或是仍在研究階段，另錄影觀察員發展進度為何，澳洲代表回覆圓形鉤目前尚未強制要求，影像觀察系統仍在發展階段，尚未正式實施。
5、 歐盟國家報告：(法國)2007年在印度洋海域作業之法國籍圍網船19艘，下網作業天數為5,540天與尋魚4,748天，總漁獲量78,670公噸(黃鰭鮪36,523公噸、正鰹34,892公噸及大目鮪6,887公噸)。
6、 歐盟國家報告：(西班牙)2007年在印度洋作業之西班牙籍圍網船21艘、劍旗魚延繩釣船25艘，圍網漁船共計作業5,895天、尋魚4,916天，漁獲量112,848公噸(黃鰭鮪37,763公噸、正鰹65,006公噸、大目鮪9,756公噸)；延繩釣漁獲量4,796公噸。自2003年起西班牙派員在塞席爾常年蒐集圍網船漁獲體長及魚種組成之生物資訊，2008年進行丟棄漁獲量及混獲物種之估算，2007年與2008年分別派遣19及12名觀察員執行海上觀測任務，延繩釣科學研究方面則利用港口採樣、作業漁船回報等方式量測14,616尾劍旗魚體長體重以及性別資訊，2007年標示放流31尾劍旗魚及鮪類，2008年分別進行2航次實驗性作業並配合標示放流工作。
7、 塞席爾國家報告：2007年漁季塞席爾共核發51張執照給包含外國籍之圍網船(西班牙籍21艘、法國籍17艘、塞席爾籍10艘與他3艘)，實際作業船數則為50艘，總漁獲量為245,670公噸為近5年最低紀錄，其中正鰹132,238公噸、黃鰭鮪92,034公噸與大目鮪20,455公噸，作業網次流木與素群接近各半；延繩釣核發作業執照數142張，其中日本籍79艘、台灣籍49艘、塞席爾籍11艘、中國大陸籍3艘及其他籍2艘，但實際上作業船數僅有83艘(日本籍47艘、台灣籍12艘、塞席爾籍27艘、中國大陸籍3艘)，總漁獲量9,302公噸(大目鮪4,902公噸、黃鰭鮪1,926公噸)。
8、 模里西斯國家報告：模里西斯之鮪漁業包含家計型漁業、娛樂漁業以及延繩釣漁業，家計型漁業大多使用FAD作業(20組)，2007年漁獲量估計為330公噸，娛樂漁船主要以旗魚類為主要漁獲對象，2007年船數(包含大型娛樂漁船)為135艘漁獲量約400公噸，模籍大型延繩釣船數3艘(實際活動船數2艘)，漁獲量約660公噸，其中劍旗魚佔總漁獲量之57.5%，小型延繩釣船數7艘，亦以劍旗魚為主要漁獲對象，2007年之漁獲量為184公噸，歐盟41艘圍網船及49艘延繩釣船透過有入漁協定方式進入模國海域作業，日本延繩釣船意透過合作協定方式進入模國海域作業，另模國與塞席爾間訂有相互入漁作業協定，2007年總計外籍漁船在模國海域作業船數計有圍網船59艘與延繩釣船141艘，模里西斯在其國內港口進行港口採樣並針對進港卸售漁獲漁船進行港口檢查與作業報表資料蒐集。歐盟代表詢問其提報之長鰭鮪漁獲是否包含外國籍漁船之卸售量，因台灣亦透過特別安排針對其國籍漁船向IOTC秘書處提報漁獲量，並請秘書處針對此一情況進行了解以避免長鰭鮪漁獲重複計算。
9、 英屬查哥斯群島：2007/2008年漁季英屬查哥斯群島核發41張執照給外國籍延繩釣船，其中大多核發給大型鮪延繩釣漁船(>100GRT，以大目鮪為標的魚種)，該漁季期之總漁獲量為1,366公噸，其中大型鮪延繩釣船漁獲量1,357公噸(大目鮪856公噸、黃鰭鮪420公噸)、小型鮪延繩釣船漁獲量9公噸(大目鮪2公噸、黃鰭鮪4公噸)；令核發54張執照給外籍圍網船，該漁季之總漁獲量為23,418公噸(黃鰭鮪佔79.09%、正鰹佔12.7%、大目鮪佔7.44%)。

10、 南非國家報告：南非捕撈鮪類及類鮪類之漁業包括劍旗魚延繩釣漁業、竿釣及鯊魚延繩釣漁業，實際上南非政府分別核准劍旗魚捕撈執照數18張及26張捕撈鮪魚之作業執照，執照有效期限為10年，受到南非海域劍旗魚資源減少影響，南非政府僅准許本國國民從事劍旗魚延繩釣漁業，外國籍漁船則可申請短期捕撈鮪魚，因此南非政府向IOTC提出1,000公噸捕撈大目鮪的發展計畫，以發展鮪魚延繩釣漁業，以往南非漁船大多集中在大西洋海域作業，近年來則轉以印度洋為主要作業漁場，2006受到外籍漁船不得租船合作限制，南非海域內僅剩9艘劍旗魚延繩釣船作業，漁獲量大幅減少，至2007年南非政府稍微放寬限制核准少數外國籍漁船以租船方式進入南非海域作業，2007年劍旗魚漁獲量較2006年增加74公噸至238公噸，另黃鰭鮪漁獲量865公噸及大目鮪漁獲量470公噸；竿釣漁業主要以長鰭鮪幼魚為主要漁獲對象，另外在開普敦外海亦會混獲大型黃鰭鮪(45公斤以上)，2007年漁獲量為1,062公噸；鯊魚延繩釣將在2009年禁止作業，2007年該漁業之漁獲量為馬加鯊310公噸與水鯊26公噸。日本代表針對南非鯊魚鰭身比定在10%提出疑問，南非代表回覆IOTC定為5%有實際執行之困難，但仍要求漁民鯊魚背鰭與肉身數量必須一致，鰭身比之管制為其次。
11、 韓國國家報告：2007年韓國籍延繩釣船船數為31艘，總漁獲量為5,860公噸，其中黃鰭鮪3,452公噸、大目鮪1,291公噸與南方黑鮪411公噸，2007年派遣至印度洋之觀察員為1人。歐盟代表詢問有關黃鰭鮪體長超過130公分之大型魚比例過高，韓國代表回應該資料為觀察員量測資料，並已經提供給IOTC秘書處。另歐盟代表提醒有關韓國提供秘書處之task2資料其可信度與正確性不高，建議韓國在放大過程中必須謹慎處理。主席質疑韓國釣船的資料缺乏一致性，詢問有沒有解決之道，韓方說明數據系統已有改進，資料經理認為這是因為兩套系統不一致的關係，希望韓方解決nominal catch data不一樣的問題，韓方回答會在未來改進。另外主席提及混獲資料，認為韓方也有觀察員，應該可以提供熱帶及南緯高緯度的海鳥混獲資料  並要求韓方補送混獲資料。鳥盟詢問韓方是否會不會增加觀察員涵蓋率，韓方說明會依據WCPFC規定在期限之前派足觀察員。
12、 肯亞國家報告：肯亞本國鮪及類鮪類漁業有家計型漁業、娛樂漁業以及近期發展之延繩釣漁業，家計型漁業組成包括刺網、手釣與小型延繩釣，但其鮪魚漁獲量至2007為近5年最低約200公噸，娛樂漁業主要以劍旗魚、雨傘旗魚與其他旗魚為目標魚種，在IOTC與日本OFCF計畫協助下，近年來娛樂漁業之統計工作漸臻完善，並已經提供給秘書處資源評估用，另在2007年商業性延繩釣漁船數為1艘，漁獲量為445公噸，劍旗魚為首要漁獲魚種(佔總漁獲量之47.33%) ，其次為鯊魚(佔總漁獲量之45.96%)，商業性延繩釣船在2008年船數增至2艘，另外透過申請執照在其專屬經濟區作業之外籍圍網船數為33艘，延繩船申請執照數在2006年為59艘、2007年為46艘，為管控商業性漁船作業將於2009年2月開始實施VMS監控。主席詢問肯亞該國的鯊魚數量很多，是混獲還是目標魚種，肯亞回答主要是劍旗魚混獲，主席再詢問是否全魚卸貨，肯亞回答部份是割鰭卸貨。

12月02日  國家報告及工作小組報告
1、 12月2日上午繼續各國國家報告，首先為中國國家報告：中國大陸延繩釣船隊在1995年起開始在印度洋海域作業，初期以改裝拖網船為作業主力，在1998年作業船數達到120艘之高峰，之後因經營不善而轉移至太平洋作業，至2007年船數減少為67艘，其中41艘為超低溫鮪釣船，作業海域集中在西印度洋，2007年總漁獲量為10,890公噸，其中大目鮪8,702公噸、黃鰭鮪2,825公噸，在2007年派遣織觀察員人數為2人。歐盟代表針對中國大陸為第3大大目鮪漁業國卻未提供體長資料表示不滿，中國大陸代表回覆可由體重資料進行轉換，然歐盟代表仍建議應提供體長資料，並提出其觀察員涵蓋率過低，中國大陸回應目前為因應WCPFC之區域性觀察員，已開始進行觀察員培養，未來涵蓋率將會提升至5%。主席認為中國船隊相當龐大，是否可能增加觀察員數量，中國表示可能增加。主席提及上次混獲小組會議沒有中國科學家參與，希望中國未來能參加並提供資料，中國表示會議太多，人才培育不及，短期內要訓練研究人員有困難，而且預算也有限，但願意與其他國家合作。

2、 日本國家報告： 2007日本在印度洋延繩釣作業船數為199艘、圍網船3艘，延繩釣總漁獲量為53,823公噸，其中大目鮪19,255公噸、黃鰭鮪20,341公噸、長鰭鮪6,408公噸、南方黑鮪3,626公噸，圍網漁獲量5,956公噸，其中正鰹4,104公噸、黃鰭鮪892公噸、大目鮪920公噸，以往漁獲體長資料大多由實習船進行蒐集，近年實習船赴印度洋作業航次減少，因此體長資料數量驟減，另從2004年起派遣研究船在印度洋海域進行標示放流，04-06年間分別標識放流熱帶鮪(正鰹、大目鮪及黃鰭鮪)214尾、368尾及258尾，因替換之研究圍網船無工作小艇，故標示放流工作無法繼續進行，在今年水產廳修改漁獲資料繳交之行政命令，預期未來資料處你將會加速，提供即時之漁獲資料供資源評估使用。歐盟贊許日本的資料完整正確，尤其2007年的資料都已交了，但希望藉由觀察員收集資料改進體長數據，日本認為無法強迫漁民在作業時配合體長量測，唯一的方法就是增加觀察員數量，這一部份會儘量去做。鳥盟質疑沒看到海鳥混獲資料，日本回答目前僅有鯊魚總量的資料。資料經理詢問日本在訓練航次中也有混獲資料是否能提供，日本回答將詢問此計畫之科學家再行回覆。

3、 FAO報告：FAO代表就本年度工作進行簡短報告，另提及2009年3月將召開會議討論負責任漁業、IUU及小型漁業等問題。歐盟希望FAO提供鮪魚市場的經濟性資料，FAO回應有另外的專家在Infofish從事這樣的工作，會有資訊在Infofish網頁上。主席提及FAO在之前五年辦理混獲的計畫很好，非常希望未來還能繼續，FAO回應主要的問題是預算問題，全球性研討會的經費不足，願意來辦理這種全球性的混獲研討會，內容也不僅止於鮪魚部份，但希望還有其他組織支持。歐盟詢問FAO是否打算整合生態和混獲研究，FAO認為這是很好的主意，也是很新的調整方向，但目前要促成此種合作則還沒有既定的計畫。主席提醒FAO應該完成報告的諸項要求，例如必須彙整各國家報告給FAO等。

工作小組報告

4、 12月2日下午開始進行各工作小組報告，首先由生態與混獲小組(WPEB)報告，強調(1)漁船的作業日誌上很少記載魚鰭所來自之鯊魚的數量及重量，加上登載時都以大類記載，讓鯊魚資源很難估算；(2)說明委員會對於至今沒有收到任何會員國或合作非會員有關海鳥或海龜的正式報告；(3)WPEB對於至今仍然缺乏混獲物種的相關報告以及參與小組會議成員不多表示失望；(4)各會員國觀察員涵蓋率都很低、工作小組會議中也沒有任何鯊魚資料被更新；(5)WPEB關切斯里蘭卡、巴基斯坦及伊朗仍有刺網在公海作業且危及海龜、鯊魚和海洋哺乳類，並希望該數國能提交更詳盡的作業資料。

5、 WPEB提出的主要建議包括(1)要求各國派遣適當專家參與工作小組會議；(2)委員會指派WPEB制定資料收集、交換、訓練及發展的統一標準；(3)要求鯊魚應帶胸鰭卸載以利辨識並進行資源統計。各國增加合格觀察員之涵蓋率；(3)認為卸魚時保留胸鰭有助於鯊魚種類鑑定，增加資料的正確性；(4)希望各國有研究航次及觀察員計畫者，能收集資料及數位照片提交IOTC；(5)要求更換FAD網片為非塑膠繩材質以避免海龜纏繞；(6)請秘書處審視進行生態風險評估(ERA)的可行性並與其他RFMO就ERA工作進行合作。報告中提及僅台灣提出海鳥混獲的報告，WPEB要求秘書處與海鳥專家合作，在明年WPEB中提供海鳥現況的摘要報告，以便WPEB在SC會議提出建議。另外WPEB也要求各會員儘快提出混獲的報告。

6、 日本建議只要部份鯊魚留住胸鰭就可以達到魚種辨別的問題，應該有更好的方法來分辨魚種，而且保留魚鰭將佔去許多空間，作出這樣的建議在執行上有困難，主席翻閱會議結論後說明要求鯊魚應該與其鰭一起卸貨也是措施之一，不論是否鰭直接連在魚身上，都應與魚身一起卸載。另外主席詢問與會者是否要提出有關涵蓋率的建議，澳洲表示贊成，鳥盟表示可協助科學調查來作出結論，但秘書處表示應該進行更多研究，訂出不同區域和不同漁法的涵蓋率。

7、 標誌及數據小組(WPTD)報告：小組主席報告當年度之工作情形，並就工作小組會議之報告提出建議，主要包括(1)鼓勵各國由增加耳石研究來收集相關資料，甚至耳石的歷史資料也會相當有用；(2)對於冷凍縮水造成體長誤差進行瞭解；(3)建議將CPUE資料整合進標誌放流計畫以利瞭解族群移動狀況；(4)建議未來應加強環境因子與鮪類遷移關聯性之研究；(5)加強洋區間標誌放流工作的聯繫交流及不同模式計算間的整合；(6)建議2010年舉行大型研討會。

8、 另外由塞席爾提供鯨鯊族群研究報告，以輕航機和標誌放流方法來進行鯨鯊的生殖生物學、遷移、族群量及環境威脅等研究。塞席爾研究人員針對近年所執行鯨鯊族群調查進行摘要說明，塞席爾研究單位在鯨鯊出現旺季8-11月進行空中觀測及水下標籤標示，另外進行海域全年浮游生物調查，在2001-2007年間可辨認之鯨鯊個體量達到360尾，經由族群評估模式估計洄游至塞席爾海域之鯨鯊族群量在95%信賴區間估計在348至488尾。

12月03日  工作小組報告
1、 熱帶鮪類小組(WPTT)工作報告：12月3日上午由工作小組主席報告WPTT會議情形英國科學家以剩餘產量模式(Surplus production analyses)進行分析可得到具統計有意義的結果，日本科學家使用SS2模式之分析結果顯示，結果顯示MSY約在33.7萬噸（約為2000年水準），2007年產量比此低，但2004-06的高產量則高於此量，另ASPM之分析結果36萬噸，MF_CL首度在印度洋海域使用於黃鰭鮪資源評估，由於顯示資源狀況在過漁邊緣。資源評估最後結論為：
(1). 資源狀況：已接近或可能在近幾年已進入過漁狀況。
(2). 漁獲壓力：過高，已呈現過漁，特別是之前漁獲量很高的三年，去年漁獲壓力較低，但仍是超過合適值。
(3). MSY：25萬至30萬噸之間，ASPM則估到36 萬噸；2007年31萬7千噸，可能已超過MSY。
(4). 前幾年高漁獲量：經過這幾年研究，幾可確定是環境改變造成魚群聚集而被捕（負面），而非出現高補充量（正面）。
(5). 今年漁獲狀況：雖然今年初漁獲狀況不錯（圍網），但可能由於前述之索馬利亞外海海盜區，及部分漁船離開印度洋，因此預計漁獲量不會太高。
(6). 管理建議：由於前幾年之高產量，因此去年之產量下降還不能完成確定是資源已被過漁，或只是恢復到高產量期之前的水準，因此必須嚴密監控漁獲壓力，建議漁獲量不應超過 2003年水準（33萬6千噸）。如果2009 年確定今年之評估結論是對的，則漁業產量或努力量就必須調整（下降）。

2、 報告中提交委員會的建議事項中與我國有關者主要為：(1)要求我國繳交小船的漁獲體長資料、漁獲量及努力量資料，並要求各主要漁業國透過觀察員計畫收集更多的生物資料，並協助建立體長體重資料。(2)要求各國增加觀察員涵蓋率。
3、 報告後日本建議採用多樣的資源的估算方式，並與其他組織一致。澳洲認為既然黃鰭鮪評估結果十分接近過漁狀態，應該有更強烈的建議，對此工作小組主席認為估算模式還有很多不確定性，要提出更強烈的建議有困難。中國質疑大目鮪資料的細節，詢問是否漁撈能力增加或減少，小組主席說明這只是指出捕撈的效率如何，不過估算的模式的確有改進的空間。FAO支持澳洲的建議認為雖然還沒到過漁的地步，但等到過漁再作建議會讓執行面更困難，雖然不知道小組會議中對於不確定性的爭議如何，但對黃鰭鮪作出管理建議仍有其必要。歐盟提醒與會者現在是討論小組報告，應與SC所提交委員會的建議分開討論。  主席指出現在要討論的是黃鰭鮪資源的趨勢如何，歐盟認為在工作小組中對於如何整合標誌放流資料和其他資源評估資料時就有困難，另外詢問之前漁獲量增加是漁撈能力增加或漁獲效率增加所致，小組主席說明兩種假設都對，也認為兩種因素都有影響。

4、 溫帶鮪類工作小組(WPTe)報告：本年度溫帶鮪類小組會議在曼谷召開一日會議，由各項資源指標與初步評估結果顯示該魚種漁獲努力量及資源存量均未過漁(not overfishing, not overfished)，初步估計該魚種產量可在38,000公噸維持持續生產，且近5年產量平均為26,000公噸，漁獲體長近50年來幾乎沒有太大變化，因此建議委員會對此魚種無須施行管理措施，下次資源評估定在2010年。

5、 主席就工作小組報告詢問我國是否有特別意見，我代表團答以我國ABL漁船近年由於收益狀況不佳，有相當部份已離開印度洋區，主席感謝我國的資訊，並表示此與研究結果相符，也有助於解釋資源量變化的趨勢。

6、 旗魚小組(WPB)工作報告：本年度該小組針對印度洋劍旗魚資源進行評估，從日本劍旗魚CPUE趨勢觀察發現近5年之趨勢平緩，台灣劍旗魚CPUE則無明顯趨勢，另外由平均體長變動並未出現明顯變化，因此初步由以上資訊判斷該資源近期並無太大變化，今年劍旗魚資源評估現況較2006年之評估結果樂觀，漁獲努力量及資源存量均未過漁(not overfishing, not overfished)，MSY之點估計為31,500公噸，而2006年之漁獲量估計為27,300公噸，因此該小組建議雖然並未過漁，但漁獲努量仍不宜繼續增加，西南印度洋海域仍有可能有區域性過漁。其他包括白皮、黑皮、紅肉及雨傘旗魚均因資料不足並未進行資源評估工作，因此無法提出管理建議。

7、 歐盟代表認為其他旗魚之漁獲資料實際上與劍旗魚資源評估之資料為同一套，既然劍旗魚可以得到結果，其他旗魚的資源評估工作應該不難，該小組主席回覆下一年度將會針對未評估之旗魚類嘗試進行資源評估工作。
8、 沿岸鮪類工作小組報告：沿岸鮪類工作小組原本預定今年召開小組會議，並針對區域內之沿岸性鮪類(6種沿岸性鮪類及類鮪類)進行資源評估工作，然相關利益國家大多在會議召開前表示無法派員，因此該小組今年未照預定工作召開會議，該小組由秘書處資料處理人員Miguel Herra進行資料蒐集報告，沿岸性鮪類及類鮪類目前資料蒐集狀況仍然不佳，其原因為沿岸國並未有完善之統計系統，多仰賴IOTC-OFCF聯合計畫支援，秘書處表示將會在下年度設法籌備組織會議，以利資源評估工作順利進行。主席對於該工作報告表示肯定，但表示許多沿岸國家未能積極參與，有必要在未來加速會議進展。
9、 IOTC-OFCF計畫：IOTC-OFCF聯合計畫第一階段期間自2002年至2007年3月止，第2階段計畫預計將在2010年結束，受到預算不足影響，OFCF已經決定該計畫在第2階段結束後不再繼續，該計畫階段執行重點如下：

(1). 協助印尼發展漁船辨識及漁業活動監控，但因印尼政府尚未同意簽署MOU，因此該計畫暫停尚未推行；

(2). 協助印尼發展作業報表系統；

(3). 協助模里西斯蒐集外國及小釣船及運搬船漁獲料蒐集；

(4). 協助葉門進行漁獲體長資料蒐集漁獲體長及歷史資料重建；

(5). 協助阿曼進行漁獲體長資料蒐集；

(6). 協助肯亞搜及娛樂漁船之漁獲資料；

(7). 協助泰國建立圍網漁獲統計資料處理系統。

當日其他事項
10、 會議進行期間，由於模里西斯之國家報告提及已對外國漁船進行港口卸魚採樣  我方認為可與其合作  渠回覆可由我駐模國代表提出合作案
11、 另IOTC秘書處資料經理Miguel與我團洽詢有關近年提報之漁船白名單似乎有很大出入，其中在2006年多增加一項為100GRT以下但船長列入24米以上之類別，我團解釋為近期重整船隻登記資料，因此會有很大異動情況，最新提供之漁船名單已經可由網站下載，針對新增此一類別可能來自於此一異動，秘書處人員表示會後將提供我團有關目前秘書處處理之異動疑問資料，以澄清其變動來源。
12、 另有關資料提供問題，歐盟代表向我團表示為使資源評估工作能達到近期，希望我國能在資料總漁獲量提供同時亦提供漁獲努力量及體長資訊，經洽秘書處統計人員，渠建議我國可以有以下作法：例如在2009年資料提供時，提供2008年各魚種之總漁獲量統計，另外亦可就已經蒐集之2008年作業報表資料做初步放大亦或僅作1度方格加總(task2)，體長資料亦依此方式提供，將可有助於各魚種小組進行最近期之資源評估；小釣歷史漁獲努力量部分，秘書處建議我方將目前所有可得知印度洋作業報表加總成年度月別1度方格資料，秘書處會針對此資料特別註明因回收率不高未放大，之後我國可以利用VMS資料進行回收率評估，此部分資料提供秘書處以減緩每年我國小釣資料被列入缺失之壓力。

13、 有關觀察員資料提供部分，韓國已經提供秘書處1度方格體長原始資料，洽詢秘書處統計人員，渠表示目前會員國大多僅提供觀察員1度方格之體長資料，有些提供原始資料，有些則為頻度資料，此類資料對各魚種小組資源評估工作有相當助益。
14、 有關與秘書處統計工作經驗交流部分，秘書處統計人員表示歡我國派員短期在秘書處見習，該案秘書長亦樂見其成，待我方有確定選與確定時程即可安排。

12月04日  工作執行摘要及會議其他事項
1、 工作執行摘要主要目的為擷取各工作小組報告之結論與建議，作成本次會議之主要建議內容。12月4日上午開始就各工作小組報告進行檢視，本次會議主要爭議在於黃鰭鮪資源評估結果，由於工作小組會議僅由MultifanCL提供Kobe chart，主席提供另一ASPM所估算之Kobe chart進行比較。英國及澳洲認為應該將兩個圖表都放在結論中，法國認為兩者同時呈現反而無法作出結論，且易引起誤會認為資源量已處於過漁狀態，歐盟則認為不一定要秀出統計圖表，因為數種計算模式雖然都有其不確定性，但都指出資源量已接近過漁狀態，不必將兩個圖表都放在結論中，只要用文字表達即可。與會者最後同意因其中不確定性太高，僅以文字說明評估結果，

2、 由於目前所得之結論是印度洋黃鰭鮪生物量低於接近MSY基礎水準而漁獲量及捕獲率高於MSY，主席進一步詢問與會者是否要明確寫出具體的建議，如規範漁獲量不應超過某年水準等，並建議採用2003年漁獲資料作為凍結漁獲量的標準。歐盟表示應該也要有努力量的年度資料，認為應該使用2006年的船數資料，秘書長表示2006的資源估算正是得出可能過漁的結論的年份，因此不贊成使用該年份船數資料。

3、 大目鮪：資源量接近最適狀態但目前漁業壓力太高，未來10年內可能變為過魚(overfished)，漁獲量不應超過MSY(95,000-128,000噸)，漁獲努力量不應超過2004年的水準。

4、 正鰹：高生產力魚種，但漁獲量持續增加中，資源量及漁業壓力仍在可接受之範圍內，管理上沒有立即必須的考量。

5、 長鰭鮪：漁獲量、平均重量和捕獲量已持續穩定20年，不需要立即的管理作為。

6、 劍旗魚：資源量接近最大可持續漁獲壓力，就全區的資源量而言，沒有過漁的現象，但在部份地區由於高漁業壓力而有資源減少的情形(如西南印度洋地區)。漁獲量不應高於2006年的水準，努力量不應高於2007年的水準，管理措施應注意控制或降低努力量，特別是西南印度洋區域。

7、 其他旗魚及沿岸小型鮪類：未進行量化的評估亦無可信的指標，資源量不確定。本部份報告中，法國認為black marlin的資源量也應受到重視，例如台灣就有提供相當好的資料，其資源評估應該受到重視。

8、 標誌放流計畫(RTTP-IO, Regional Tuna Tagging Project – Indian Oecan)：該計畫於2005年在歐盟的歐洲發展基金支持下開始，以租用兩艘船專門進行放流的方式進行，至2007年結束時已標誌放流近17萬尾，包括三成黃鰭鮪，兩成大目鮪及五成正鰹。前述計畫結束後，由日本資助在印尼、安達曼及馬爾地夫進行較小型的計畫，另外澳洲CSIRO及RCCF也贊助印尼部份計畫。本年度在雅加達的研討會中，與會者都認為以租船方式進行比較能夠掌控進度，也能得到很好的效果。綜合而言，SC對於沿繩釣船的標誌回收率始終太低表示失望，認為長此以往將造成資料分析上的偏誤，鼓勵有此漁業的國家協助調查。

漁撈能力管理議題

9、 4日下午開始進行漁撈能力議題，歐盟報告ICCAT有關漁撈能力管理的經驗，包括評估漁撈能力的科技、ICCAT的作法及其經驗的檢討等等。主席表示現在正值漁業管理的重要時刻，不論是IOTC或KOBE會議都要求有更多的具體管理措施，科學委員會也必須在此次會議中就管理建議或資源量的評估結果有所回應。

10、 歐盟認為有關漁撈能力應該針對不同漁法、不同船隊及不同季節進行調查，取得更精確的資料，在印度洋還有許多漁業甚至不知道船數，也無從估計的其努力量，秘書長回應目前的漁船登錄一共分三類，包括授權漁船名單、活動船名單以及其他漁船名單，雖然內容還不完善，例如噸位數單位不同或資訊不完全等，有時targeting項目的轉換也有困難。日本舉出IATTC使用魚艙容量作為限制漁撈能力的工具，WCPFC用船數來限制，或以VDS為工具，由於高度洄游的特性，漁撈能力的管制必須是全球一起計算來管制的，而一旦訂出標準之後，如何減少也是困難的問題，很重要的是必須要有良好的申報制度來控制船數  才能限制或減少船數，主席對於日本說明此基本觀念表示感謝。

11、 FAO表示此議題包括估算漁撈能力和限制漁撈能力兩件事，而且兩件事必須緊密結合，認為IOTC不一定限制自己要用哪一種方式來進行漁撈能力管制，各種方法都有其利弊，對於管理者而言，OUTPUT管理比較困難。英國表示贊成日本所說將管理措施放在一個地區是無效的，認為必須成立漁撈能力工作小組，並訂出權限terms of reference  以訂出適合的限制漁撈能力工具。另外一件事是科學委員會必須思考如何有效執行，以及執行的層面要落在國家層級或各船層級，秘書長說明兩年前即由澳洲資助開始相關研究，也有部份計畫已有相當進展  希望明年可以付諸討論。主席表示對活動船數的調查與確認就是進展之一，從無到有必須由較簡單的部份開始，未來還會舉行工作坊及會議進行討論。歐盟參與工作小組的學者應該提供正確的數據，FAO認為由於洄游魚種應該以全球尺度來計算漁獲死亡率，因此漁撈能力的管理也應該以全球觀點來規劃。

12、 會議中決定2009年SC各工作小組會議期程如下：

旗魚小組：6月29日至7月3日於塞席爾

生態及混獲小組：10月14至16日於塞席爾

熱帶鮪類小組：10月19日至23日於塞席爾

沿岸鮪類小組：尚未決定

會議其他事項

13、 主席與副秘書長於進入本節討論之前均來洽我代表團，詢問我代表團是否能在本節中報告我國2007之漁業狀況，經我方應允後主席宣佈其他事項的第一個議題為邀請我國報告報告2007年漁業狀況，報告結束後SC主席詢問由報告中似乎遠洋大型鮪釣長鰭鮪漁獲量逐年下降，然我國長鰭鮪漁獲量卻能保持平穩，其原因為何，我團代表回覆，近年來大型長鰭鮪延繩釣船獲利情況不佳，已逐漸退出捕撈長鰭鮪，小型鮪釣船則有部分船團轉移以模里西斯路易士港為基地捕撈長鰭鮪，小釣長鰭鮪漁獲量業以提供給秘書處。
14、 改善建議文件格式：SC要求建立資料摘要介面，並要求秘書處保留此項工作之預算至2009年為止。
15、 選舉大會主席：由於沒有任何會員國提名新的人選，全部無異議通過現任法籍主席Dr. Francis Marsac及日籍副主席Dr. Tom Nishida連任。
16、 明年第12屆SC會議時間及地點：11月30日至12月4日於塞席爾。

12月05日  通過會議紀錄
1、 5日下午秘書處完成會議紀錄草稿，由各與會者檢視後開始逐條討論通過。對於會議紀錄的意見最為爭議者為生態及混獲小組之報告，日本表示不能接受SC建議之鯊魚在港口卸載時必須將胸鰭留在魚身上的規定，主要因為這樣會佔去許多冷凍艙的空間，而對任何漁船而言低溫冷凍艙的空間都是非常寶貴的，冷凍艙的運轉也相當消耗油料，另外低溫冷凍也不能用來保存魚翅，日本將會全力反對此部份的建議。中國與韓國隨後均發言支持，主席詢問各會員國後，無異議通過日本所提文字，將鯊魚必須帶胸鰭卸載之建議刪除。

2、 會議結束：12月5日下午七點。

肆、 心得建議
1、 資源評估結果與建議：本次會議主要結論認為印度洋黃鰭鮪生物量低於接近MSY基礎水準而漁獲量及捕獲率高於MSY，大目鮪資源量接近最適狀態但漁獲努力量不應超過2004年的水準，劍旗魚漁獲量不應高於2006年的水準且努力量不應高於2007年的水準。就此科學建議觀之，未來所有魚種之漁獲量實已無成長空間（正鰹除外），我國應持續控制漁撈能力，避免產業過度發展。
2、 混獲議題：本次會議各工作小組報告中包括工作情形及研究成果外，亦向科學委員會提出正式建議，其中混獲物種工作小組之建議包括捕獲之鯊魚保留胸鰭至到岸卸貨為止，此建議如在本會中通過為科學委員會之建議，則對我國漁業影響甚鉅，幸於本會中由日、韓、中發言反對後被刪除。由此案可見，由於我國未派員出席該工作小組會議，致所得結論與建議可能造成未來漁業管理上之危機，故建議未來我國對於各科學工作小組之會議應審慎評估是否有敏感議題，並在經費許可情形下儘量派員出席。
3、 我國在會中角色：由於我國並非IOTC會員或觀察員，僅能以受邀專家身份出席會議，因此各國國家報告之議程並不包括我國。本次會議中會議主席主動邀請我國於「其他事項」議題項下進行我國之國家報告，我代表團同意後，亦於短時間內準備簡報檔發表報告。由此次主席之主動作為，可知由於我國的船隊在印度洋佔有相當比例，在政治氛圍較不敏感之科學會議中，我國仍有相當發揮空間，亦可循此機制提昇我國在IOTC管理議題上的影響力，故建議未來妥為規劃參與科學委員會會議之策略，積極參與各項議題，以加強我國在印度洋漁業管理之談判空間。
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