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內容摘要：(二百至三百字) 
日本緬甸協力會提供緬甸海域A5與A7礦區兩PSC合約，言不可分開讓售，而讓售金額介於65-75億日圓(約5-6千萬美元)。根據此次評估在兩礦區探勘資料有限，且兩礦區內並無油氣田發現條件下，僅有A5礦區有一類似A1礦區發現油氣之更新世盆底濁流砂岩沉積環境可列未來探勘目標。依此石油地質潛能普通條件下，出資數千萬美金取得兩礦區權益之投資風險過高，擬建議不參加。
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赴日本東京聽取緬甸經濟協力會提供緬甸海域A5與A7兩礦區油氣探勘潛能評估出國報告
一、前言
日本[緬甸經濟協力會]有意轉讓緬甸海域A5與A7兩礦區油氣機會。而鄰近A1與A3礦區最近探勘結果均有油氣發現。且經證實韓國Daewoo油公司經營之A1礦區於2004年在Shwe構造發現至少3TCF天然氣蘊藏量，是緬甸近十幾年來大發現。本處初步評估認為此海域皆位於ARAKAN石油沉積盆地內，應屬同一石油系統之沉積環境。值得進一步洽商此兩礦區油氣潛能。經由台北駐日經濟文化代表處安排下，本公司乃派徐處長永耀及林維正兩員於95年4月7日出發前往日本東京並於當日下午於代表處會議室聽取該協力會副會長之礦區油氣探勘投資簡報並相互討論。隨於隔日返台，為期兩天。
二、簡報及洽談經過

與會人員包括本公司徐處長永耀及林維正兩人，另日本[緬甸經濟協力會]由副會長渡邊成兆一人報告並由台北駐日經濟文化代表處經濟組秘書溫冀麟充當兩方翻譯。主要內容摘要如下:

1. [緬甸經濟協力會]是由日本民間企業機構組成，日本透過此協會與緬甸方面進行各項經濟合作。緬甸軍政府為答謝該協會以佛教宗教之名，濟助緬甸貧困人士，乃於2004年將海域A5與A7礦區交給該會會長中島泰義先生經營之SYSTEM BOX JAPAN公司處理。
2. 鄰近A1與A3礦區最近探勘結果均有油氣發現。且經證實韓國Daewoo油公司經營之A1礦區於2004年在Shwe構造發現天然氣蘊藏量，且南部海域內屬於M礦區之兩個大氣田已經開始生產，且由TOTAL及PETRONAS大油公司經營，依據此趨勢，渡邊先生認為A5與A7礦區亦有同樣的油氣蘊藏量。
3. 該協會並無探採油氣方面專長，乃將礦區評估工作委託顧問執行，購買資料費用與聘請顧問花費合計一億日圓(約90萬美元)。並完成評估報告一份。
4. 該協會因無力經營此礦區擬轉讓所有權益，並自2005年起與數家公司(包括日本油公司初光與新日本及大陸油公司及台灣創投公司等)洽談，目前已有兩家公司表明興趣，因付款條件未談妥，尚未簽約。但該協會較屬意本公司，期望能在4月25日前答覆是否要參加，或提出本公司之讓入金額供參考。
5. 渡邊先生表示:中國大陸CNOOC於2005年底簽約取得A4礦區PSC合約，簽約金約3千萬美元。而A5與A7礦區亦屬於PSC合約，原則不可分開讓售，擬讓售金額介於65-75億日圓圈約5-6千萬美元。
6. 根據渡邊先生報告後，徐處長提出許多問題透過經濟組秘書溫冀麟翻譯與其討論，轉知本公司立場，如果本公司有興趣取得礦區將以OPIC名義經營。而評估結果亦將於4月25日前以電傳或E-MAIL方式直接或透過代表處答覆。
三、礦區油氣潛能評估

由於對方表示花費一億日圓之地質與地物原始資料，並請顧問解釋分析，除非付給此資料查閱款項方能取得此資料。因此不能直接取得此資料瞭解礦區潛能。唯對方提供緬甸A5與A7礦區地質評估摘要報告供參考，外加本處亦蒐集相關資料後分析如下:

1. 緬甸海域A1至A7礦區皆位於ARAKAN石油沉積盆地內，應屬同一石油系統沉積環境。A1與A3礦區最近探勘結果均有油氣發現。且經證實韓國Daewoo油公司經營之A1礦區於2004年在Shwe構造發現至少3TCF天然氣蘊藏量，是緬甸近10年來大發現。如能在A5與A7礦區找出相似A1與A3礦區發現天然氣之探勘標的，則該等礦區應有類似油氣探勘潛能。
2. 先前探勘目標以構造封閉為主，A1至A7之7口探井鑽探在淺水區域內之第三紀中新世儲油砂岩層，唯鑽探結果不理想(表一)，祇有A1與A5礦區鑽獲薄砂岩內有氣徵現象。整體而言，此海域先前7口探井(圖一)所鑽獲砂頁岩比太低(表二)，表示儲油岩存在為本區探勘最主要風險。
3. A1礦區於2003年底鑽探Shwe-1-A探井，與先前在此海域內鑽探已隔17年之久，鑽探亦以構造高區封閉為主，主要兩層目標分別為1.5與2.5秒之震測強反射，鑽探結果在淺層目標為泥頁岩沉積，而深層亦是含泥質為主之薄砂沉積岩，唯有氣徵反應。經營人DAEWOO決定側鑽位於構造側翼低區之震測反射異常區域，結果鑽遇第三紀更新世盆底濁流砂岩，淨砂岩層約60FT，孔隙率大於25%，並發現大量天然氣。隨後經營人積極炸測3D測線，含蓋30*40平方公里主要沉積範圍，至今並陸續鑽探數口佐證井，證實天然氣蘊藏量在3TCF以上。
4. A5礦區於1975年曾炸測3400公里2D測線，在淺水區域測線間距4.5公里乘以8公里寬，在深水區域測線間距為9公里乘以16公里。並於1976年鑽探Rubis1-A探井，井深3324公尺，於第三紀中新世兩薄砂岩地層中有氣徵現象。推測砂岩缺失原因為沉積物在此區快速沉降環境下，沉積物之供應來源無法提供足夠淘選良好之碎屑岩所至。而1993年CGG在此海域炸測1200公里2D測線，主要是在A1礦區為主，在A5與A7礦區僅有兩條通過井位之交叉測線(圖二)，對礦區其他好景區並無直接鑑定證據。
5. A7礦區於1975年曾炸測1856公里2D測線，並於次年鑽A7-1號井，井深3874公尺，探勘一呈南北走向之背斜構造，鑽至第三紀中新世地層為乾井。失敗原因亦為目標層缺失良好儲油砂岩所致。
6. 比較A1與A5、A7礦區過去探勘目標皆相似，以構造高區封閉為主，鑽探後失敗原因亦皆為目標層缺失良好儲油砂岩。而最近A1礦區經營人DAEWOO側鑽位於構造側翼低區地層封閉之震測反射異常區域，結果鑽遇更新世盆底濁流砂岩，發現大量天然氣後，形成此區域目前最主要探勘標的。而從舊測線(圖三)解釋A5礦區之深水區域內約略有此盆底濁流沉積環境，配合重力異常區域分佈可訂出一個12乘15公里範圍之前導區(圖四)，唯測線密度與震測品質不夠，尚不能根據資料確認此礦區潛能所在。A7礦區潛能與A5礦區相比較，根據現有震測資料(圖五)無法分析出更新世盆底濁流砂岩沉積現象，推斷A7礦區油氣潛能應較A5礦區為差。
四、討論與建議

對方提供A5與A7礦區兩PSC合約，言不可分開讓售，而讓售金額介於65-75億日圓(約5-6千萬美元)。根據此次評估在兩礦區探勘資料有限，且兩礦區內並無油氣田發現條件下，僅有A5礦區有一類似A1礦區發現油氣之更新世盆底濁流砂岩沉積環境可列未來探勘目標。依此石油地質潛能普通條件下，出資數千萬美金取得兩礦區權益之投資風險過高，擬建議不參加。
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