第30次APEC工業科技小組於本(95)年3月28日至30日在馬尼拉召開,本會由國合處林處長光隆及傅研究員顯達與會,於3月27日出發,3月31日返台(林處長提前一日返台)所需差旅費約新台幣90335元.本次出國主要任務係為爭取本會所你兩項計畫案(1APEC科技創新創業論壇2APEC學校地震工程教育之展示)通過大會審查正式成為APEC計畫。
3月28日是side meeting，此次會議我國共提出八項計畫，其中有二項是國科會支持贊助的計畫，根據往例規定每項計畫必須有至少兩經濟體co-sponsor，因此本人與本會傅先生以及預定執行計畫的單位，分別於會場接觸其他經濟體，分獲紐西蘭、菲律賓、越南、泰國等之co-sponsor。Side meeting時，本會支持的兩項計畫(APEC-IDEERS及APEC-TIC workshop)，分別委由國家地震工程中心蔡克銓主任及國際創業協會的簡翊均秘書報告說明計畫內容，兩場分別都有30-40位與會人員出席。一整天的會議共有十六場計畫說明之side meeting，台灣的團員曾於行前會議討論分工出席各場side meeting，也co-sponsor其他經濟體提出的計畫。


參與此次會議的部份東南亞國家如越南、菲律賓、泰國等的科技部會人員與本會於近年有較密切接觸，均表達與台灣在科技發展相互合作的意願。本會與越南科技部於近年接觸較頻繁，目前正討論簽署合作協定。以我國科技與經濟發展建立的實力而言，與東南亞國家之科技合作，或應與西方國家合作有不同的考量方向，一方面可以利於提功供經濟與實力共享之角度，協助其建立部份研發能力，例如提供訓練課程或經由合作研究計畫提供其研究生來台從事研究（但學位之取得則由校方自行洽談），共同發表研究成果，此也有助於其在國際科技界累積研發成果「數據」；另一方面或亦可鼓勵台灣學者以各該國相關環境為研究主題，研究成果之發表，除可展現我國以實際科技實力貢獻各國之研究，亦可更增進我國對各國的實質瞭解，實際上，科技先進國家即有很多相關類似之研究規劃，例如美、日、歐等國研究台灣的地震、地質、生態等之合作，或早期建立之醫學或農業研究等，大抵即屬此角度之合作研究。


3月29日之會議除了一般APEC行政事務與政策之宣示與說明，另亦公佈於3月28日side meeting提出報告之計畫的評分順序(ranking)，今年度APEC支持計畫之經費分為三個類別，我國提出之八項計畫中有五項是申請部份補助，另三項是自行出資，但爭取APEC認可為APEC計畫。爭取經費補助之計畫有排序，但其餘三者則不予排序，如前述根據往例，每項計畫均至少需兩個國家co-sponsor，我國即朝此方向努力，未料於3月29日之會議紀錄草案中，今年新任之主席自行提出policy-related project必須有7個國家co-sponsor，self-funded project也如此，若未達此數目者，應與主席Lead Shepherd討論，此項敘述並未經任何討論，且與往例不符，更可能影響到我國提案，因此於下午會議時，我代表團力爭，最後主席決定將該項與self-funded project相關之新規定刪除。


參與APEC-ISTWG會議，除在會議場內，自APEC共同利益角度與我國利益考量，留意參與討論之外，休息時間、宴飲時間等也都是重要的聯誼時間，我國參與此項會議之代表成員，都認真聯誼，不過，層面或許可以更擴大，例如，與部份東南亞國家之接觸很熱絡，但與美、加、澳、日、俄等代表之接觸似少，這對於整體「業務」之推動，可能有留存「盲點」之憾，或許是往後可略加留意之處。

