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摘    要
1、 NPAFC成立於1993年2月，公約管轄33°N以北之北太平洋公海區域之7種鮭鱒魚類，目前會員國包括美國、加拿大、俄羅斯、日本及韓國等五國，該委員會下設執法委員會（ENFO）、科學研究與統計委員會（CSRS）及財務與行政委員會（F&A）等3個次委員會。由於近年各國在執行公海執法時，經常發現疑似我國人經營之流網漁船在公約水域內作業，甚至捕撈鮭鱒魚類，因此在2005年年會前，函邀我國以觀察員身分派員參加，惟因故未派員與會，至今年又因日本於2003年發現一艘涉及我國「順進1號」流網漁船在公約水域捕撈鮭鱒魚，引起該組織嚴重關切，再度邀請我國派員參加，為使各國了解我國杜絕公海大型流網漁業之決心與過去執法之情形，遂派員參加第13屆年會。

2、 本次會議各次委員會之會議同時進行，我國選擇參加執法次委員會（ENFO），會議中依序由美國、日本、俄羅斯、加拿大及韓國報告其2004年執法情形。僅美、日有發現不法流網漁船作業，韓國則未實施公海執法。

3、 各國報告後，我國提出報告，表達我方對於打擊公海流網漁業行為之決心，同時說明「順進1號」流網漁船涉案之我國籍船長已經我法院判刑5個月；及今年巡護3號巡邏時發現疑似大陸籍之「魯榮漁水228號」漁船從事流網作業。於我方發表後，美、加均表達感謝我國對公約區公海巡邏任務之努力，並期待更密切之資訊交流。
4、 Fedorenko秘書長向大會報告NPAFC本屆年會共邀請12個國際組織及中國、馬來西亞、泰國及台灣等4國出席本屆會議，而正式出席者共有我國、PICES、PSC及North Atlantic Salmon Organization (NASCO)。我國明年年會議將獲邀參加。

5、 本次會議前，與會各國代表均不了解我國在北太平洋執行巡邏，及相關抵制公海大型流網漁業之作為，經我團提出詳細之報告後普遍獲得肯定。其中我每年之公海巡邏計畫均透過外交管道轉送美方，惟美國代表團並不甚了解我國每年之巡邏計畫，且表示迄未接獲我國提供之個案資料。由於NPAFC各國均已設置連繫窗口，今後類似之訊息可考慮增加透過該委員會通知各國，以達到執法及宣傳效果。
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壹、前言
NPAFC成立於1993年2月，公約管轄水域涵蓋33°N以北之北太平洋公海區域，管理魚種包括白鮭等7種鮭鱒魚類，目前會員國包括美國、加拿大、俄羅斯、日本及韓國等五國，該委員會下設執法委員會（ENFO）、科學研究與統計委員會（CSRS）及財務與行政委員會（F&A）等3個次委員會。

由於近年該委員會各會員國在執行公海執法時，經常發現疑似我國人經營之流網漁船在公約水域內作業，甚至捕撈其管轄之鮭鱒魚類，因此在去（2005）年年會前，即函邀我國以觀察員身分派員參加，惟因當時各鮪魚之區域性國際組織陸續召開年會，因此未派員與會，至今年又因去年日本發現一艘船長為我國人之「順進1號」流網漁船在公約水域捕撈鮭鱒魚，引起該組織嚴重關切，再度邀請我國派員參加，為使各國了解我國杜絕公海大型流網漁業之決心與過去執法之情形，本年遂指派漁業署遠洋漁業組吳簡任技正信長及中華民國對外漁業合作發展協會業務組顏組員承君參加10月24~28日在韓國濟州舉行之第13屆年會。
貳、會議過程

全席委員會及執法次委員會

10月24日

1、 首日會議由委員會主席Koji Imamura及濟洲省長致詞歡迎所有與會者。緊接由各會員國，日本、加拿大、俄羅斯、美國及韓國陸續致開幕詞。之後，主席邀請本屆觀察員North Pacific Marine Science Organization (PICES)、Pacific Salmon Commission (PSC)及我國依序分別自我介紹（與會單位人員名冊如附件1）。

2、 會議程序議程安排：

（1） 確認議程（如附件2）。按照慣例，除非委員會作出特別之要求，全席會議開放給所有人士參加。

（2） 會議預計於10/28日星期五上午完成所有議程的討論。由各會員國舉派一位成員，組成新聞稿起草小組，於星期五上午將草擬完成之新聞稿送交第二次全席會議定奪。

（3） 各會員國推派代表組成會議紀錄小組。

（4） 如大會無法於預定時間內通過本屆年會會議記錄，委員會則將透過各會員國聯繫窗口交換意見，通過會議記錄。

3、 秘書長Vladimir Fedorenko向大會報告秘書處過去一年的工作重點（如附件3），其報告中有關我國部份，提到NPAFC於去(2004)年10月29日以主席長名義發函予我農委會李主委，表達對 “順進一號”流網作業漁船案之關切，其並向大會報告NPAFC於同年12月2日收到李主委之回函，表示台灣政府已撤銷該船船輪機長之執業證書，同時將此案轉送台灣地方法院審理。同時說明台灣表示將竭盡所能杜絕台灣漁船及其國民涉入違規流網漁業活動，本屆年會台灣亦以觀察員之身分派員與會。秘書長報告結束後，各會員國均未提出任何意見。

4、 由於過去發現公海流網漁船作業常常有中國大陸之漁船及船主涉入，主席表示已透過秘書長屬名之信函，邀請中國大陸正式加，或派代表團以觀察員身分參加NPAFC年會，但迄今皆無接獲回應。對此日本認為許多公海流網漁船皆與中國大陸有關，因此認為委員會仍需持續努力邀請中國大陸來參與會議。此建議獲全席會員國認同，因此主席表示NPAFC將持續由秘書處與中國大陸接洽，希望其能參與會議。

5、 主席宣布議程7、8、9將分別於執法次委員會(ENFO)、科學研究與統計次委員會(CSRS)、財務與行政次委員會(F&A)等各議程專責之工作小組討論後，於星期五上午將其會議記錄及建議報告提第二次全席會議定奪。

6、 現任秘書長之任期將於2007年6月30日結束，因此大會可考慮此事務之因應措施。主席表達其相當肯定Fedorenko秘書長之工作及協調能力。本項議題最後決定併同副秘書長及相關議題，交由明（25）日上午9時之團長會議討論。另主席表示韓國於2003年加入委員會，為求公平性，安排韓國代表擔任相關次委員會主席之建議，提交明日團長會議行討論。

7、 下午會議於2點開始，並由執法次委員會(ENFO)及科學研究與統計次委員會(CSRS)分別同時進行小組會議，由於ENFO會議內容與我方較有關係，因此我團選擇參加該會議。此屆ENFO會議由日籍主席Koji Miyaura主持並由秘書處則由Fedorenko秘書長參加，五會員國均派代表參加，觀察員則只有我國與會。

8、 本會議以往都由英語系國家擔任紀錄，因此希美國能繼續負責此次會議記錄之工作，並由各會員國推派一位代表參與會議記錄小組工作。

9、 由各會員國就其於今年於公約區域(33°N以北)所做出的執法努力發表說明，首先由日本說明、並接續由加拿大、俄國、美國及韓國分別發表。

（1） 美國報告：2005年巡邏船在公約水域內巡邏46天，飛機巡航138小時，另派員隨加拿大飛機合作巡航159人小時。與加拿大合作之巡航在5月16日於41°47‘N，166°56‘E發現1艘不明國籍之「Zhou Shan」流網漁船；美國長鰭鮪漁船報稱在5月20日於35°26‘N，158°06‘E發現1艘不明國籍之「TUNG YANG 88」流網漁船作業（之前已透過AIT向我國查詢）。（如附件4）

（2） 日本報告：2005年日本水產廳、海上保安廳及北海道地方政府等3單位巡邏船共31艘，合計執行350天之巡邏。日本水產廳及海上保安廳的巡邏機共執行159小時之巡航。並提出一份其研究船及水產廳巡邏船於今(2005)年9月2日至10月5日在公約水域發現11艘流網漁船之名單，其中7艘為大陸籍漁船，1艘喬治亞籍（SHUN FA 8），1艘印尼籍（JUARA UNTUNG NO.6）及2艘不名船籍（VICTORY III ；EVER RICH）。（如附件5）

（3） 俄羅斯報告：本年於派遣5艘巡邏船執行7航次323天之巡邏任務，另執行10架次之飛機巡航。（如附件6）

（4） 加拿大報告：該國並無巡邏船執行公海巡邏，惟執行8航次103小時之飛航巡邏，並提出發現之漁船，未發現從事流網作業。（如附件7）

（5） 韓國未執行公海巡邏任務因此未提報告。

10、 接著由我國提出書面報告（如附件8），並說明內容，表達我方對於打擊公海流網漁業行為之決心，該份文件由秘書處印製發送予各會員國代表。美方於我方發表後，表達感謝我國對此之努力，並期待美台雙方對於此類資訊交流有更密切之合作。加拿大感謝我方於此公約區公海巡邏任務之努力，並詢問我方從何時開始進行此項任務，對此我方回應自1993年起；韓國則詢及我國對外籍流網漁船如何移送法辦，我方回應，主要是對於違法之我國人移送法辦。

11、 日本於其關切之“順進一號”為喬治亞籍台灣人經營之漁船案，對此，日本透過其外交管道分別發函予喬治亞及台灣政府，對於台灣政府之正面回應表達欣慰，但其認為此事件問題根源在於漁業經營人利用喬治亞之國籍進行權宜籍(FOC)漁船行為，其遂於予喬治亞政府信函中詢問其對於漁船執照予外國人之相關國內法令為何，迄今尚未接獲喬治亞對此之回應，日本遂建議由NPAFC以主席Imamura之名義去函喬治亞政府，表達對於此狀況之關心。各會員均支持日方此項建議，主席遂建議由秘書處草擬該信函文字內容，並交由此委員會討論。針對日方所提供之11艘流網船名單中有3艘正在作業之中國籍流網漁船，對此美方詢問日方是否已聯繫中國了解此相關問題，日方表達其已透過外交管道進行了解中。

12、 Review of the report of 2005 Enforcement Evaluation and coordination meeting (EECM)議題，主席表示該會議於今年五月在俄羅斯舉行，會議中擬定一份NPAFC執法程序在會中通過，主要針對下列4類船隻設定不同執法程序

1) NPAFC會員國之本國籍漁船；

2) NPAFC會員國之非其本國籍之漁船；

3) 非會員國之漁船及（分合作漁船及不合作漁船）

4) 無國籍漁船；

另決定各會員國於該會議結束至本會議開始期間，透過聯繫管道，提供修正意見。會中秘書處發送修正之版本，並表示此文件需透過本次會議正式通過來確認。韓國認為本份執法程序建議需考量到與正在研擬之WCPFC登船檢查(boarding inspection)相關規定一致，避免造成日後困擾。美國也支持NPAFC與WCPFC對於此類規定有更密切之互動合作。主席表示將註記此意見，並在無會員國對此新版本內容表達其他意見下，正式通過此文件（如附件9）。

13、 會議結束後日本團長SUENAGA向我團表達，日本發現的幾艘流網漁船船名都類似，代表流網漁船作業都會有集團作業，渠認為我巡邏船在海上只發單艘作業不尋常，我方回應，回去將再與巡邏人員查證。另韓國代表團尹泰益先生質疑，日本巡邏船登臨檢查喬治亞籍之順進一號漁船，取得違法證據程序之合法性，我國法院何以採用不符合法律程序所取得之證據作為證據，我方回應日本巡邏船應經船長同意始進行登船訪問。

10月25日

1、 執法次委員會(ENFO)會議於今（24）早9時30分復會，會議接續昨日尚未討論到之議程，日籍主席 Miyaura邀請俄羅斯籍Oleg Lukyanov隊長向大會介紹目前NPAFC資訊整合系統(Integrated Information System-IIS )發展之狀況。Lukyanov隊長遂以power point簡報目前IIS所具備之功能，包括各國可透過此系統，將其執法單位於公約區所發現疑似流網船之漁船資訊，輸入此系統中，俾利其他會員國之執法單位掌握此相關訊息，也可透過系統交流各會員國執法單位於公約區所執行巡邏任務的巡邏天數或成效，系統也提供許多與執法措施相關之文章、新聞或其他資訊，俾利各會員國執法單位有更有效執法作為。此外Lukyanov隊長也表示此系統也備有留言板及即時交談功能，加強及提供更多溝通管道予各會員國使用者。Lukyanov隊長表示英文、俄文及日文網站使用手冊(Menu)已建立完成，有需求者可至該網站下載相關手冊。

2、 主席於Lukyanov隊長報告案結束後，邀請各會員國代表就此系統提出相關意見，美國認為網站內之文章、新聞或其他資訊功內容有些重複，詢及是否可將能整合至單一功能，避免使用者需瀏覽所有上述3項功能，來獲得充分之資訊。對此，Lukyanov隊長上述3項功能內之資訊，在性質上皆屬不同，所以才將其分類。韓國詢問到疑似流網作業漁船名單中有許多關於漁船本身細部的資訊，因此提出該網站對於資訊安全維護的能力為何。對此，俄國回應所有使用者名稱及密碼需先註冊且接受管控，因此該網站具有高度安全性，俄國也建議此類技術性議題宜交由IIS技術小組討論，此建議也獲與會各會員國認同，主席遂建議於今日下午3時召開該技術小組會議，不在執法次委員會會議中討論。此外韓國也表示，該網站之韓文使用手冊，預計於3個月內完成。

3、 主席表示今年5月於俄羅斯舉行之Enforcement Evaluation and coordination meeting (EECM)會議中決定下屆EECM會議將於阿拉斯加Juneau舉行，惟時間尚未確定。美國表示預計於明年2月28日至3月1日舉辦下屆EECM會議，並於3月2日接續舉辦執法研討會(enforcement symposium)。部分會員國詢問為何美方將舉辦時間提早，對此，美方回應由於北太平洋海岸巡防論壇(North Pacific Coast Guard Forum)將於3月舉行，因此建議EECM將明年對於管理漁業行為計畫提供該論壇參酌，因而提早該會議時程。由於舉辦時間於年初，日本及加拿大均表示屆時渠等將只能呈現該年度暫定之執法計畫，但仍歡迎美方之建議。韓國表示其尚未訂定出於公約區域之執法計畫，但預計將與美國海岸巡防隊合作。主席依各會員國意見決議下屆EECM會議及執法研討會按美方建議時程舉行，該兩項會議之議程則可透過會期間各項聯繫管道之溝通來確認。美方表達感謝，並提出其對於該執法研討會之初步議程構想為各會員國提出約45分鐘報告，描述其國內對於公約區之執法努力，並歡迎於會期間與各會員國就此構想溝通聯繫。

4、 由於已確認將於明年度召開執法研討會，主席請秘書處粗估所需之相關經費，Fedorenko秘書長表示秘書處可補助各會員國兩名執法人員之旅費(共計10員)，概估約需加拿大幣40,000元。各會員國均對此金額表達認可，且同意做出正式建議向財務與行政次委員會(F&A)）提出申請計畫。此外，加國提議增加秘書處經費來維持並加強NPAFC網站之維護，與會各會員國均同意此建議案，因此建議向F&A次委員會爭取加拿大幣40,000元來處理此事務。

5、 對於下屆年會之觀察員邀請對象議題，Fedorenko秘書長向大會報告NPAFC本屆年會共邀請12個國際組織及中國、馬來西亞、泰國及台灣等4國出席本屆會議，而正式出席者共有我國、PICES、PSC及North Atlantic Salmon Organization (NASCO)。美國於此議程中建議因本會議已通過NPAFC執法程序建議(NPAFC Recommended Enforcement Procedure)，為求此程序建議能與其他跟NPAFC有重疊水域之漁業管理組織有一致之措施，因此建議應增列邀請WCPFC參加下屆年會，此舉也獲韓國支持。惟日本表達WCPFC為一新漁業管理組織，許多機制及措施都尚未成熟，因此建議暫緩該邀請想法，且表達WCPFC與NPAFC之主要管理魚種不同。對此，美方回應就近年來流網漁船資料顯示，許多流網船已從過去捕撈鮭魚轉化成捕撈魷魚及鮪魚，且韓國也表示因WCPFC為新興之漁業管理組織，因此可將NPAFC之執法模式供其參考，惟日本對此仍持保留態度並建議由F&A委員會討論邀請觀察員之相關指導方針(guideline)。此外，有鑑於北韓為此公約區域之沿岸國，韓國也提議能邀請北韓參與NPAFC年會，對此，Fedorenko秘書長說明NPAFC已從成立至今共13年，每年均發函予北韓詢問其鮭魚捕撈量，惟迄今皆未接獲回應。加拿大建議邀請北韓與會之建議，宜由團長會議來處理。主席就本議題討論內容做出以下總結：
1) 本會議採共識決，因邀請WCPFC案未能達成共識，因此本會議現階段將不對此作出相關決議。
2) 邀請北韓與會之建議交由團長會議來處理。

6、 各會員國於其他事務議題中，均未再提出新提議，主席遂宣布本會議紀錄起草小組於本日下午4時舉行，並於5時召集所有與會者於此會議室再次確認本會議之會議記錄最終版本。

7、 本會議於5時復會討論會議記錄內容，我代表團詳閱此會議記錄內容，且為求精準呈現我國之作為，而提出相關建議，也獲大會同意修正，該紀錄也將我方之information paper列為附件資料。該紀錄在些許修正後即獲確認，會議於下午5時30分正式結束。我代表團於結尾詞中說明感謝NPAFC之邀約，使我國有機會於會場上發表對於打擊流網之努力及作為，並希於未來能與相關國家對此有更密切之合作。

8、 本日會議休息期間，美方NOAA駐阿拉斯加官員John Kingeter 向我代表團表達其認為我方於會議上所提供之文件相當完整，對此表達感謝並希在有可能之情況下，能增加台美雙方公海執法人員之互動。Fedorenko秘書長也詢問我國是否有意願派員參加明年3月初於阿拉斯加所舉辦之執法研討會，我方回應將於回國後與我執法單位海巡署商討。

10月26日
1、 阿拉斯加漁民雜誌（Alaska Fisherman’s Journal）記者Bob Tkacz與我團接洽表示，我方於首日(24)執法委員會(ENFO)會議中所提出之說明文件獲得美國代表團許多正面回應，並認為這項相關訊息將會增進阿拉斯加漁民了解台灣政府在打擊公海流網上之決心，因此希能採訪我代表團。我方經考量後，安排於10月26日接受其採訪，以下為訪談內容：

（1） B氏詢問及NPAFC從何時開始與我國有聯繫，邀請我國來參加年會：我方回應此雙邊之聯繫從近兩年來開始，我方於過去曾提供我漁獲資料，去年NPAFC秘書長函邀我國派員參加第12屆年會；B氏再提問何以去年未參加，我方回應主要係因時程較急迫且與其他國際漁業管理組織會議相衝突，而不克與會，惟仍提供一份說明文件予該秘書處說明我方打擊公海流網漁業之措施。今年我國認為親自出席將更有效增進此委員會會員國對於我方打擊公海流網之決心，遂決定參加此次年會。

（2） 問及台灣於何時開始執行禁止我國公海大型流網漁業？我方回稱：依據聯合國決議，在1993年起就全面禁止公海大型流網漁業。

（3） B氏：台灣於何時開始派遣巡邏船至北太平洋執行相關巡邏任務；我團告知，從1989年起與美國簽定的公海北太平洋流網漁業協定起，因協定內容必須安排公海巡邏任務，當時即開始每年有北太平洋公海巡邏計畫。聯合國大會決議在1993年起全面禁止公海大型流網漁業，台美的流網漁業協定即告終止，雖然如此，台灣仍持續每年派遣巡邏船執行公海巡邏任務迄今，其中，1993年之前因政府尚未完成巡護船建造，係租用民間商業漁船擔任巡邏船。

（4） B氏提到，美國認為很多公海流網有台灣涉入經營，台灣認為應如何有效防止？我方回應，台灣在1993年即全面禁止公海流網漁業，違反者除漁船及船長會撤銷執照外，還會移送法辦，最高可楚6個月有期徒刑，同時亦禁止捕撈鮭鱒魚，違反者會被判刑最高3年有期徒刑，對於台灣前往北太平洋從事魷釣漁業或秋刀魚漁業之漁船，出港前均經過檢查確認沒有攜帶流網網具及設備，同時設置VMS才准許出港。此外，從1996年之後即未再發現我國籍漁船違法從事流網漁業。但卻發現有利用其他國籍漁船進行流網漁業者，過去這些外籍流網漁船大多利用外國港口進行整補卸魚，尤其中國大陸港口，據了解，近2年中國也加強查緝流網漁船，致有部份流網漁船轉而利用台灣港口整修，（B氏問到，有否在台灣卸魚？網具設備放在艙間也不可以嗎？回應：外籍漁船不得進港卸魚，只能整修；流網網具及設備即使置放在艙間也不行）。因此，我國針對外籍流網漁船開始訂定管理規定加以禁止，依照我國現有法規，外籍漁船在我國攜帶流網網具、改裝流網設備等都可移送法辦，所以，這些外籍漁船進港前都會將網具與設備拆卸下來，所以一些從外觀判斷疑似流網漁船，也無法將之法辦。因為這些疑似經營流網之外籍漁船執照大多為被許可經營延繩釣漁業，台灣今年6月更進一步，依據各區域性鮪魚之國際漁業管理組織，所實施白名單制度修改國內法，針對延繩釣等漁船進港之申請，必須屬於是相關國際漁業組織所登錄者才能被許可。

（5） B氏接著問道：修法前每年有多疑似流網漁船會進台灣港口？修法後有多少白名單以外之漁船進港申請被拒絕？我團續回應：之前每年，有將近10艘疑似流網漁船進港，修法後，漁船如果未列名在國際組織名單中船主都會知道，也因此不會提出申請，今年6月修法後即未再發現此類漁船進港。

（6） B氏詢問我國希望NPAFC或是該委員會會員國於未來如何協助我國更有效打擊公海流網，台灣有沒有思考如何採取其他措施，以達到進一步的成效？我團告之：如果要再進一步成效，可能必須透過國際合作，資訊交流更為密切，過去，台灣會將每年公海巡邏計畫及巡邏期間發現的訊息透過外交管道提供給美、日兩國，也希望獲得美日兩國提供即時接觸之連繫窗口，結果並不是太理想，這次參加NPAFC年會之後，我團回國會檢討考慮是否建立直接與NPAFC各國已設置的聯繫窗口進行資訊交流。

（7） B氏問道：過去鱿釣漁船或秋刀漁船進行出港檢查，有沒有曾經發現有違規攜帶流網網具或設備者？我方回應：沒有，並解釋這些較大型且船齡較小之漁船，違法從事流網風險成本太高，船東不會冒險，會經營流網之漁船大都為500頓以下之老舊漁船。

（8） B氏最後感謝我團接受採訪，渠認為很高興這次會議期間，能夠獲得台灣方這類正面的訊息，透過媒體的報導將有助於阿拉斯加漁民對台灣面在公海執法的決心與成效。

10月27日

執法委員會繼續休會，但透過韓國的安排，參訪濟州的巡邏船Samdaho，並隨該巡邏船出海在濟州島近海巡弋。

10月28日

1、 第二次全席會議於今（28）日上午10時召開，會議續由委員會主席Koji Imamura主持。主席首先邀請會首日會議未及出席之North Atlantic Salmon Conservation Organization (NASCO)代表Dr. Malcolm Windsor向大會致詞，Dr. Windsor於致詞中表示感謝NPAFC之邀約，並期望兩組織於未來能有更密切之合作。

2、 主席Imamura緊接著請執法次委員會(ENFO)主席Koji Miyaura向大會報告該委員會之會議成果，Miyaura依26日所通過之ENFO會議紀錄向大會陳述該會議之成果，該報告有關我國部份皆維持與26日之版本相同。在大會聽取報告結束後，主席Imamura首先說明團長會議對於邀請北韓與會之相關決定，表示各會員國均體認到蒐集有關北韓捕撈鮭鱒魚類資訊之重要性，因此本委員會將持續努力與相關國家接洽（按NPAFC已從成立迄今已13年，每年均發函請北韓提供其鮭魚捕撈量，惟皆未接獲回應）。接著美國表示邀請WCPFC一案於ENFO會議中討論時，除日本不同意外，獲所有代表團同意，因此希望本委員會能於下屆年會謹慎考量邀請WCPFC參加之建議，並希上述美方意見能反映於本次會議紀錄中。對此，日本再次表達因WCPFC為一新漁業管理組織，許多機制及措施都尚未成熟，應暫緩邀請該組織之想法，且日本表示日方上述之意見於ENFO會議中已獲得所有與會者之共識，意指並非其單一會員在阻擾該項邀請建議。在聽取上述發言後，主席宣布通過本次ENFO會議報告。

3、 科學研究與統計次委員會(CSRS)主席Dr. Loh-Lee Low接著向大會報告該委員會之會議成果。Dr. Lee依27日CSRS會議完成之記錄向大會簡述該會議之成果，並特別呼籲大會能支持CSRS所做出之建議，此外俄國科學家也特別以power point模式向大會簡報CSRS一項五年 (2006~2010) 研究計畫方案內容。上述報告案結束後，在各會員國均普遍支持CSRS之建議下，確認CSRS之會議報告無異議獲大會一致通過。

4、 最後由財務與行政次委員會(F&A)主席Vladimir Shevlyakov向大會報告該委員會之會議成果。Shevlyakov簡要說明會議記錄，其中該委員會(F&A)決定，將撥款35,000元加幣支持明年3月2日於阿拉斯加Juneau所舉辦之執法研討會(enforcement symposium)。F&A會議紀錄在無異議下獲得通過。

5、 主席緊接進行討論有關NPAFC各項人事安排議程，其首先向大會報告團長會議所做出之建議。有關秘書長任期部分，團長會議決定延長現任秘書長Vladimir Fedorenko任期四年，至2011年6月30日終止。此外，團長會議也決定成立一個次委員會來制定遴選下屆秘書長相關事務之規定，並希該次委員會能在公平透明之原則下於NPAFC 2009年會前擬訂出草案。以上建議，為各會員國均一致同意確認。有關新任副秘書長人選部分，決定由秘書長依其職權決定，各會員均有權推薦其各國適當之人選來角逐。有關本委員會新任主席部分，主席Imamura建議由現任副主席加國Guy Beaupre´擔任，此建議也獲各會員國一致同意。Beaupre´簡短致感謝詞後，遂建議新任副主席由韓國擔任，獲得各國同意通過。有關ENFO、CSRS及F&A各次委員會主席人選部分，因各該職位為兩年一任輪值性質，因此ENFO次委員會由美國海岸巡防隊Michael Cerne擔任；CSRS次委員會由俄國擔任；而F&A次委員會則由日本Koji Miyaura擔任。主席接續宣布下屆年會將於加拿大溫哥華舉辦。

6、 主席緊接進行通過全席會議紀錄之議程，主席詢問各會員國對於秘書處所準備之首日全席會議記錄之意見，由於該紀錄已透過由各國組成之起草小組完成，因此獲各會員國無異議通過，主席遂宣布大會確認首日全席會議記錄。有關第二次全席會議記錄，主席表示將依以往模式於會期間透過通信聯繫方法來確認該紀錄，對此，各會員國均表認同。

7、 緊接確認由各國組成之新聞稿起草小組完成之本屆年會新聞稿（如附件10）。內容中特別有一段文字描述我國對NPAFC之合作及努力，會確保我國籍漁船及國人不在於NPAFC公約水域中從事捕撈鮭鱒魚類之行為。

8、 在各會員國發表閉幕詞後，本屆年會於2005年10月28日中午12時結束。

以下次委員會未能同時參加，自紀錄節錄如次：
科學研究與統計次委員會（CSRS）
10月24日下午至27日

1、 NPAFC科學研究與統計次委員會(CSRS)於10月24日下午至27日召開，會議由美國代表團團員Dr. Loh-Lee Low擔任主席。會議於第6項議題中討論到許多有關過去科學研究計畫的結果及鮭鱒魚種族群狀況之統計數據，也討論到許多將於未來執行的科學研究計畫。

2、 根據CSRS報告指出，NPAFC會員國於2004商業性鮭鱒魚種漁撈總捕獲量為820,618噸，約低於2003年之總捕獲量十幾萬噸，該捕獲量包含Sockeye, Pink, Chum, Coho, Chinook及Cherry魚種(Cherry只佔924噸)，其中Chum魚種捕獲量為350,467噸最高，且日本對該魚種之捕獲量佔68.6%；Pink魚種以293,633噸居次，美國阿拉斯加對該魚種之捕獲量佔60%。相較之下，俄羅斯鮭鱒魚產業以捕撈Pink魚種為主、加拿大以Chum魚種、而韓國整年度之鮭鱒魚漁獲量只有97噸，且為Chum之單一魚種。報告中也指出NPAFC會員國孵卵所於2004年所產出之幼魚量，該產出總量為4,991.5噸，其中以Pink及Chum量居多，而日本及美國在此方面之努力較為突出，俄國則居第三位。整合所有相關科學研究計畫之結果及數據，判斷位於公約區域之鮭鱒魚種族群處於相當健康之狀況。此外，秘書處也特別向本委員會報告其於今年8月份時發函予中國、北韓及台灣詢問渠等於此公約水域之漁獲量，只有台灣有所回應。

3、 本次委員會決定下屆會議之觀察員邀請對象為，Asia Pacific Fishery Commission(APFIC)、Food and Agriculture Organization of the United States (FAO)、Inter-American Tropical Tuna Commission (IATTC)、Intergovernmental Oceanographic Commission、International Baltic Sea Fishery Commission (IBSFC)、International Commission for the Conservation of Atlantic Tunas (ICCAT)、International Pacific Halibut Commission(IPHC)、North Atlantic Salmon Conservation Organization(NASCO)、North Pacific Marine Science Organization (PICES)、Northwest Atlantic Fisheries Organization (NAFO)等12個國際組織及中國(本次會議觀察員僅NASCO及PSC與會)。

4、 本屆CSRS次委員會共做出下列4項建議送交全席會議考量。

· CSRS五年 (2006~2010) 研究計畫方案

· 下一屆計畫研究及協調會議(Research Planning and Coordinating Meeting-RPCM)將於2006年4月24~26日於日本舉行。（該會議期間將舉辦「影響鮭鱒幼魚產出之因素研討會」）

· CSRS預計於2006 NPAFC年會召開4天的會議。

· 通過CSRS本次會議報告。

財務與行政次委員會（F&A）
10月26日至27日

1、 財務與行政次委員會(F&A) )於10月26日至27日召開，會議由俄羅斯代表團團員Vladimir Shevlyakov擔任主席。

2、 會議於第5項議題中討論到許多有關NPAFC於2005會計年度所使用之經費項目，秘書處也提出NPAFC各項行政事務之報告，此外，委員會也審閱由會計師簽核之報表。在2006會計年度之經費項目部分，秘書處提出一份NPAFC旅費補助指導方針，希往後相關旅費可依照此指導方針來辦理。

3、 F&A討論由執法委員會(ENFO)及科學研究與統計委員會(CSRS)所提出之經費申請。ENFO提出申請加拿大幣40,000元來補助2006年美國阿拉斯加之執法研討會及另一筆加拿大幣40,000元來維持並加強NPAFC網站之維護，共計80,000加幣。最後決定補助ENFO 35,000加幣來辦理執法研討會；NPAFC網站維護加強之部分，則決定分為兩階段撥款，先行於2006年撥付20,000加幣，秘書長需於2006年會中向大會報告該相關成果。

4、 CSRS的經費申請部分，俄羅斯及韓國分別提出60,000及20,000加幣來補助其科學家之旅費、訓練及相關研究設備； CSRS則申請53,600加幣來補助2005 NPAFC/PICES共同研討會。最後決定通過所有CSRS上述申請並提交全席會議正式通過。

5、 會議也討論到未來NPAFC如何接受外來資金，並決定由NPAFC外來資金特別工作小組(ad hoc External Funding working group-EFWG )與秘書長於下屆年會前規劃出一套方案供會員國參考。

6、 F&A會議同意未來3年年會主辦國分別為加拿大、俄羅斯及美國。此外，由於本屆執法委員會於會議過程中有會員國提及邀請WCPFC及北韓以觀察員身分參加下屆年會，對此，日本認為NPAFC對於邀請觀察員之現有相關規範太過模糊，因此日本認為有必要規劃出一較清楚之規範，F&A最後決定由秘書處蒐集其他國際組織對於邀請觀察員之規範，並將此類資訊於2006年2月前轉送各會員國，俾渠等研擬邀請觀察員規範之提案。

7、 本屆F&A共做出以下建議送交全席會議考量：

· 通過2005年會計年度財務報表。

· 通過2006年會計年度之預算。

· 通過由秘書處所提出之NPAFC旅費補助指導方針。

· 通過ENFO及CSRS委員會之經費請求。

· 通過雇用新任NPAFC副主席之相關規範。

· 通過由NPAFC EFWG與秘書長於下屆年會前規劃出一套接受外來資金方案供會員國參考。

· 通過2006~2008年年會主辦國之安排。

· 通過F&A本次會議報告。

叁、心得與建議

本次會議前，與會各國代表均不了解我國在北太平洋執行巡邏，及相關抵制公海大型流網漁業之作為，經我團提出詳細之報告後普遍獲得肯定，並期望我國持續合作交換諮詢及參與各項會議。因此，我國實際執法單位－海巡署宜加強參予該組織之相關會議及活動。

另我每年之公海巡邏計畫均透過外交管道轉送美方，惟美國代表團並不甚了解我國每年之巡邏計畫，且表示迄未接獲我國7月份提供之「魯榮漁水228號」流網漁船案資料。由於NPAFC各國均已設置連繫窗口，今後類似之訊息除延續過去與美日雙邊之管道，可考慮同時透過該委員會通知各國，以達到執法及宣傳效果。
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