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摘      要
鑒於各國物價水準不同，加上匯率本身存在若干缺陷，致各國國內生產毛額以匯率折算為共通之國際貨幣，無法真實反映其經濟概況，聯合國遂自1965年起推動以購買力平價（Purchasing Power Parity, PPP）為基準的國際比較計畫（International Comparison Program, ICP）。

本回合全球ICP委由世界銀行（World Bank）推動，其中亞太地區統籌單位為亞洲開發銀行（Asian Development Bank, ADB）；我國為亞銀會員，於92年元月首度獲邀加入ICP，並經專案簽報行政院核准，以行政院主計處第三局為執行單位。

配合亞銀進度，各國於92年4月起陸續提報產品規格及其代表性等資料及參與查價規格研討、查價軟體研習等會議。我國消費財物價調查作業，除去(93)年9月起主動進行試查作業外，自今年1月起與全球同步，開始正式查價作業，並於今年6月應亞銀來函，提交第1季物價資料。

經今(94)年5月23至24日舉辦之RAB(Regional Advisory Board)會議認可，亞銀乃邀請積極辦理、調查品質高的國家或地區，參與7月4日至8日在其總部舉行之第1次第1梯次物價調查資料檢核會議(本會議將參與國家或地區分為3梯次辦理)，會議目的在於釐析家庭消費財查價規格是否需因應實際查價情形修正等相關事項，以提升資料品質及跨國資料的可比較性。

待所有國家均參與過本次資料檢核會議且修正規格定案後，我國將全力配合亞銀修訂規格，同步調整部分查價規劃，並依亞銀要求時程提交物價資料。
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1、 參加緣由

鑒於各國國內生產毛額（Gross Domestic Production, GDP）在做國際比較時，通常以匯率作為換算之依據，折算為同一貨幣單位才能比較，但匯率係由外匯市場對外交易之外幣供需所決定，若用於一國全體經濟實力展現之GDP運算上，並非適當，而世界銀行（World Bank）及 OECD 等國際機構客觀評估，咸認為以購買力平價（Purchasing Power Parity, PPP）資料評比各國「實質」發展概況，具有不可取代的地位 ( 相較於以「匯率折算法」可能導致更大偏誤 )，因此聯合國自1965年起推動以PPP為基準的國際比較計畫（International Comparison Program, ICP），迄今業已完成1970、1973、1975、1980、1985、1993年等6個回合。昔日受限於非聯合國的會員國因素，我國雖曾多次表達強烈參與意願，但始終被摒除在外，此次2004年回合全球ICP由世界銀行推動，其中亞太地區統籌單位為亞洲開發銀行（Asian Development Bank, ADB），亞銀基於我國為其會員，於92年元月邀請我國與包括新加坡、印度、泰國、中國大陸及香港等在內的 22 個國家或地區共同加入此回合ICP。
ICP價格的調查範疇包括家庭消費、政府消費、投資財及輸出入等方面。我國配合國際比較計畫進度，於家庭消費財方面，在去(93)年9月先行主動進行試查作業，並於今年1月起與全球各國同步展開始正式查價工作。參酌其他區域之查價經驗，ADB經今年5月23至24日舉辦之 RAB(Regional Advisory Board)會議認可，於7月4日至8日在其總部舉行ICP亞太地區第1次第1梯次家庭消費財物價調查資料檢核會議，目的在於釐析家庭消費財查價規格是否需因應實際查價情形修正等相關事項，以進一步加強區域內資料品質及跨國資料的可比較性，因此6月應亞銀來函要求，提報第一季包括食物、衣著、鞋類、居住、交通、娛樂文化及雜項產品價格資料檔，以利本次在菲律賓馬尼拉的會議進行。

本次會議將參與國家或地區分為3個梯次辦理，其中第1梯次受邀對象為積極辦理、調查品質高的參與國或地區，除我國外，尚包含香港、菲律賓及越南。我國出席此項會議人員為行政院主計處第3局沈科員忠憲及黃科員加朋。

2、 出席會議經過

本次會議於ADB總部舉行，會前正式邀請6個國家(或地區)
與會，其中馬來西亞及斯里蘭卡因資料未能如期提交，順延參加8月第2週在泰國曼谷亞洲理工學院(Asian Institute of Technology, AIT)舉辦的第2梯次資料檢核會議。

94年7月4日上午，首先由亞銀Assistant Chief Economist, Mr. Yun-Hwan Kim致詞，除感謝各國協助，使得ICP查價順利進行外，另提及今後的重點方向為增進資料品質及提升跨國資料的可比較性，因此本次資料檢核會議的成功，具有重大的意義；接著由世界銀行 ICP Deputy Global Manager, Mr. Yonas Biru 粗略介紹中東等區域之查價概況，期許各查價國家不要只滿足於完成查價作業，而是進一步學習彼此經驗，以助於未來的成功；最後由亞銀Principal Statistician, Mr. Vaskar Saha致詞，除感謝各與會國家或地區積極、努力的參與查價作業外，並說明本次第1季物價資料檢核會議將分為3梯次辦理，檢核內容包含詢價規格、平均價及變異係數(Coefficient of Variation, C.V.)的代表性、樣本數是否足夠等，以確保查價商品或服務的規格趨於同質性。

會議接著由4個與會國家及地區的與會代表分別報告目前查價作業執行概況。我國ICP試查及正式查價作業分別自去年9月及今年1月正式展開，查價作業以現有CPI架構與人力為軸心，再擴及整個ICP作業，每個項目均按月查價，其中一般項目每月查價1次，生鮮蔬果等價格較常波動的項目則每月查價3次，查價中遭遇有項目規格不清楚及其他問題，除陸續以email方式詢問亞銀，本次與會前，也準備一些重要議題與大家研討；香港的ICP查價作業亦是採用CPI架構及人力，正式查價作業自1月開始，每月進行1次價格收集作業，如遇規格等有疑義的部分，均陸續詢問亞銀，另香港在家庭開支調查中，有購買點的廠商型態納入，利用自我加權的方式進行ICP查價，以報價筆數來反映各商品在不同型態購買點的權重大小；菲律賓的ICP物價收集作業，則是每季進行1次，查價人員為另聘專案員工，非CPI的物價調查員，因此在去年年底，針對ICP查價人員進行訓練，並在今年1月起開始正式調查作業；越南的ICP物價調查，僅以每月25日為查價日進行詢價1次，共有20個省參與查價作業。

各國代表報告該國查價作業執行情形後，緊接由亞銀Mr. Vaskar Saha開始主持查價資料之檢核會議。由於跨國資料分析檔
係由許多變數欄位所組成，在簡要說明各欄位意義，使與會人員充分了解其內涵後，由食物類開始逐項進行89個產品群，651查價項目的資料檢核議程，直至7月8日下午方暫告一段落，結束此匆促忙碌的議程。

3、 研討重點

由於本次會議主要目的為第1季家庭消費財物價資料檢核，及目前執行查價及提報作業所遭遇問題的研討，故本章第一節詳述以問答方式洽詢亞銀ICP小組，在查價中遭遇項目規格不清楚及其他問題的回覆；第二節說明利用跨國資料診斷分析表來釐析各國家庭消費財查價規格是否需要因應實際查價情形修正相關事項，以提升資料品質及跨國資料的可比較性。
一、會前研討查價及提報作業所遭遇問題之回覆
1. 問：代表性欄位是以項目名稱為主，但若所要求規格在我國不具代表性，則所查售價來代表該項全國平均價格是否合適？

答：於會中逐項議題檢討時，提出查價規格的相關問題之疑慮，若有需要，則以修正或放寬規格的方式，解決問題。

2. 問：部分蔬果只在特定月份才有銷售，非產季時，通常交易量少且價格較貴。以所查價格的簡單平均來代表全國平均價格，並不合理。這種情形，我國CPI蔬果類是以每月變動權數來反映產季變化。

答：因為在2002年技術諮詢會議(technical advisory group)中沒有討論到，季節性產品變動權重是很重要卻沒被注意到的議題，利用等權的方式來計算全國平均價的確會導致偏頗，台灣提出優質的問題。
目前權重分配的dimension預計分為查價產品、地區這兩個，時間權重沒有進一步處理，未來的方向可以簡化用下表表示，相關權重請各國依據家庭收支資料提供權重，沒有時間權重這方面資料的國家，則採用估計的方式處理，所得結果會比等權更適宜。
Product 1

	地區\時間
	Q1
	Q2
	Q3
	Q4

	Region 1
	WR1, Q1
	WR1, Q2
	
	

	Region 2
	WR2, Q1
	WR2, Q2
	
	

	Region 3
	
	
	
	

	Region 4
	
	
	
	

	…
	
	
	
	


註：以W表示權重。

3. 問：我國蔬菜價格易受天候影響，價格變動較大。因年初寒害及最近幾個月的豪雨，我國今年蔬果類價位較往年為高。採用今年(天候異常年)價格代表全國平均價格，是否適合？可否提交近3年售價來代表台灣的全國平均價格？

答：由於ICP是打算每3年或5年即舉辦一次的常川性調查，在各個不同的資料基準年都可能有國家發生像台灣這樣的狀況，各國還是照基準年查到的價格報送即可。

4. 問：成衣及傢俱等產品，其品質及設計性等亦是價格的決定因素，但卻不易以具體的規格描述使各國查價標的趨於一致，在這樣基礎下計算的PPP可能會有偏頗？

答：各國依照訂定規格查價，從可代表該國產品中，選擇普遍、中等品質且一般價位的商品進行價格蒐集作業。不要選查價位太高、太低等很少人會買的產品。

5. 問：要求產品項目及規格中，有多樣產品都同時符合要求，應如何查價？

答：如果有這樣的情形，建議各國依實際情形，選查符合要求規格、中等品質、一般價位的產品。如果項目具有多樣性，且不同產品間價格水準有差異，而導致查入資料CV值大，也沒有關係。查價產品的分散或集中、價位水準等，由各國依消費特性及項目性質自己決定，重要的是要能代表該國。

二、物價資料診斷表之檢核說明
利用物價資料診斷表(詳表1)逐一討論查價項目，是此次家庭消費財物價檢核議程的主軸核心，因此要提高跨國資料的可比較性，每個國家的查價項目希望至少訪查3至4個查價點，或至少提報15筆價格，但具有全國一致性價格的查價項目可全年只報1次1個價格。其中跨國資料檢核所使用之診斷分析量表內的指標意義，摘要資訊如下表所示：


	指標名稱
	意義

	No of Items included in the Analysis
	在現行產品群的架構下，至少有1個國家查價的查價項數。

	No of Countries included in the Analysis
	在現行參與ICP 國家中，已提報此產品群價格資料的國家數目

	Base Country
	所選擇時間區段於現行查價過程下的基準國

	Average weight of Basic Heading in Total Expenditure
	各國就某產品群的權重作簡單算術平均

	Average Coefficient Variation
	某產品群下，就所有報價國的變異係數作簡單算術平均

	Country level Details
	國家別診斷量表說明

	Country
	該產品群下，報價國尚未提報價格資料者，其國名以斜體字表達

	XR  (per basic heading)
	在產品群下，以基準國貨幣計價的匯率值

	PPP
	以基準國計價的PPP

	PLI (%)
	PPP值除以XR 乘以100

	Weight#
	產品群支出占GDP的千分比

	Items
	在現行產品群的架構下，查價項目總數及各國在提報該產品群下，其所查代表性項目數

	Variation Coefficient
	在現行產品群下該國所有查價項目，以該國貨幣計價的價格數據，所計算的變異係數

	Item Level Details
	查價項目別診斷量表說明

	Country
	國家名字旁邊的 * ，表示該國現行查價項目具有代表性

	NC Price
	以各國當地貨幣計價之平均價格

	Quotation
	各國用以計算該項產品全國平均價格的報價筆數

	Variation Coefficient
	各國於該查價項目內，所有報價價格資料的變異係數

	XR-pr
	以基準國貨幣計價之價格

	Geo Mean
	所有報價國之XR-pr值的幾何平均數

	XR-ratio
	各國XR-pr占Geo Mean之百分比

	CUP price
	各國NC Price除以該國的PPP值

	CUP ratio
	各國CUP price占該查價項目所有報價國幾何平均數之百分比


表1　物價資料診斷表
	QUARANTA TABLE DIAGNOSTICS-Filters - Rice

	
	
	
	
	
	
	

	Basic Heading Code
	1101111
	
	Time Period
	Quarter 1-2005
	Run Date
	5-7-2005, 19:03:37

	Scope of Coverage
	Country
	Upper Bound
	150
	Lower Bound
	50
	　

	Averaging Method
	Arithmetic Mean
	Imputation
	CPD
	
	
	　

	Price Attributes
	NA
	　

	Location Attributes
	NA
	　

	Product Attributes
	NA
	　

	
	
	

	Summary Information

	
	
	
	
	

	No of Items included in the Analysis
	21 out of21
	Average weight of Basic Heading in Total Expenditure
	112.4
	　

	No of Countries included in the Analysis
	4 out of23
	Average Coefficient Variation
	171.9
	　

	Base Country
	Hong Kong, China
	　

	
	
	


說明：=(122.2+190.2+163.0+212.2)/4

表1　物價資料診斷表(續)

	Country Level Details

	Average prices for one or more non-base countries either have not been provided or could not be imputed. Please check your data.
	　

	Country
	XR
	PPP
	PLI (%)
	Weight #
	Items
	Var. Co.
	　

	Bangladesh
	0.13
	-
	-
	112.4
	0;*0
	0.0
	　

	Hong Kong, China
	1.00
	1.0000
	100.000%
	112.4
	21;*21
	122.2
	　

	Philippines
	6.96
	2.0424
	29.344%
	112.4
	21;*0
	190.2
	　

	Taipei, China
	4.42
	4.8590
	109.933%
	112.4
	21;*21
	163.0
	　

	Vietnam
	1991.65
	477.3070
	23.965%
	112.4
	21;*21
	212.2
	　

	# Shares are multiplied by 10000.
	
	
	
	
	
	

	Item Level Details

	11011110119
	Premium rice #2
	
	Var. Co.:
	81.9
	　

	Country
	NC-Price
	Quotations
	Var. Co.
	XR-pr
	XR-ratio
	CUP-price
	CUP-ratio
	　

	Hong Kong, China*
	140.000
	4
	26.1
	140.00
	222.64
	140.00
	152.69
	　

	Philippines*
	110.433
	154
	6.2
	15.87
	25.23
	54.07
	58.97
	　

	Taipei, China*
	494.740
	3
	0.0
	111.93
	178.01
	101.82
	111.05
	　

	Vietnam*
	-
	0
	2.0
	-
	-
	0.00
	0.00
	　

	　

	Geo Mean
	
	62.88
	
	91.69
	
	　


說明：=4.8590/4.42*100；=494.740/4.42；=111.93/62.88*100；=494.740/4.8590；=101.82/91.69*100；=(140.00*15.87*111.93)^(1/3)；

由物價資料診斷表知，Base Country 可以是任何國家為代表，不會影響各國間的比較結果，只是用來尋找有疑慮的查價項目，而XR 是以香港為Base Country的相對匯率，以利將來其他國家價格轉換作跨國資料比較， Weight是由GDP的支出權重而來，作為各國間計算比較之用，非真正權重，至於各國間的NC Price 是否合理及PLI大於150或小於50、變異係數大於30，均表示資料有進一步檢查的必要。

此次與會國家或地區中，我國和香港均提交兩次查價資料；菲律賓和越南則只提交1次。而香港在家庭開支調查中，有廠商型態的購買點記錄，因此在進行ICP查價時，利用自我加權的方式，以查價次數來反映各商品在不同型態的權重大小。另香港在第1次報送蔬果類物價資料時，已一併提交其他所有類別的資料；故在報送第1次所有項目查價資料時，即相當報送第2次所有項目資料。

4、 結論

在這次會期中，經與會代表充份討論與建議後，亞銀ICP小組做出適當的修正與決議如下：

1、 各國查價標的，要以中等品質、一般價位為主，使查入產品及價格水準能代表該國特性及價位。

二、部分項目的規格描述亦略有修正，並要求參與國依新訂規格查價配合修正後，於7月20日至25日將修正結果再次提交給亞銀，以因應8月第2週即將在泰國曼谷舉辦的第2梯次資料檢核會議研討使用。
三、由於亞銀工作人員在會前有很多作業需要完成，不論25日是否還有未修正完成的資料，都一定要準時在當日將資料提交給亞銀，才不會影響整體進度。
應亞銀來函，我國已正式提交第1季家庭消費財物價資料第1次修正版。為因應討論方便，我國將有疑義的資料予以保留，此外，去年12月亞銀來台人員所提供訊息建議不同廠商型態都儘量納入查價，惟此舉將致部分項目的平均價格有所偏頗，修正版價格資料已將這部分去除，供第2梯次會議討論使用，待第1次資料檢核會議的3個梯次舉行完畢，查價規格定案後，我國將配合亞銀要求，依新訂規格進行後續查價作業。另各國完成上半年查價資料的提交作業後，預計在9或10月將舉行第2次資料檢核會議。






� 邀請名單：我國、香港、馬來西亞、菲律賓、越南及斯里蘭卡。


� 詳見參、研討重點。






