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伍、二○○五年第十六屆國際生物奧林匹亞競賽紀實

一、前言

2005年第十六屆國際生物奧林匹亞競賽於7月10至17日在中國大陸的北京市舉行，由北京大學主辦。本屆競賽共有50國參加，另有4國被接受為觀察員（莫比三克、西班牙、巴基斯坦、塔吉克）。參賽國各選派四名高中學生參與競賽，因蒙古只選派二名學生，參賽學生共計198名。我國代表團一行11人（表一），由國立中山大學生物科學系教授趙大衛擔任團長，於7月10日由台灣前往北京參賽。比賽在7月11日於北京大學百年紀念講堂揭幕，7月16日在同一地點的閉幕典禮中則將主辦杯移交給下屆主辦國的阿根廷隊。
我國代表隊一行於7月10日上午啟程，經香港轉機，下午抵達北京。隨後團員被主辦單位分開為老師與學生兩批，分別住進西苑飯店（Xiyuan Hotel）與永興花園飯店（Yongxing Garden Hotel）。雖然中國大陸與台灣無時差的問題，但因凌晨出發加上轉機時間緊迫、飛行航程又較以往短促，選手們無法於飛行航程中獲得充分休息，所幸大會安排給我國選手的輔導員是去年中國隊的國手，有賴去年與我國選手之間交流的情誼，對我國選手相當親切與照顧，甚而交流了生物學上的學習心得，且少了語言上的隔閡，使我國選手得以迅速適應新環境，對於參賽心理建設有不少幫助。

本屆競賽的完整賽程計二天，考題區分為二大部份，每一競賽部份的前一天審查及翻譯考題，由隨團四位教授及二位高中教師負責分析、翻譯等工作，惟考題審查完已占去許多時間，再翻譯時，所有成員一同努力工作至隔日清晨六時，二大考題所費時間各計一天一夜，比起英語系國家得以直接分析、計算、剔除不利於各國選手考題等工作，我國就此部份工作量就大為繁重許多，本次參賽國工作至隔日清晨者，皆為非英語系國家，除中國大陸為最後離開工作會場之外，我國為倒數第二離開工作會場之國家。

此次活動行程與以往大致相似（表二），行程安排相當緊湊充實，與以往主辦國安排的活動最大的不同為在學生參訪行程中，增加了與當地高中生交流部分，除讓各國國手有機會參觀當地高中生的生物實驗室外，對於當地高中生的生物學習也有相當程度的鼓勵，由此可見主辦國對於當地教育的用心。

今年的競賽規定及方針大致沿用去年的方式：試題審查會議中提供電腦給各參賽國，開放使用個人筆記型電腦，依舊嚴格管制任何存檔、攝影、對外的通訊及資料傳輸，包括代為保管所有傳輸工具。試題方面：實作和去年相同為90分鐘，並指定選手穿著不同顏色的實驗衣，以區分組別；全面使用電腦閱卷；理論測驗依舊將各不同領域的試題混合，造成不同專長老師翻譯上的不便；理論題同樣將多選題題型的答案設計成單選，並且答錯不倒扣等。

本屆共計金牌二十面、銀牌四十面、銅牌五十八面。代表台灣參加的四名選手此次全都獲獎，共得到二金二銀的佳績，團體成績排名第五。國手於競賽期間和其他隊建立了相當的情誼與心得交換，閉幕式後的晚宴各隊選手互相拍照、交換禮物及互留聯絡方式，場面相當熱絡。
代表團在競賽結束後，於7月17日上午10時離開北京，轉往四川的成都地區進行五天的文教參訪，並與當地指導出數屆國手的高中生物老師見面，交流國手培訓心得實為相當難得的經驗，本團於七月二十二日晚間抵國。
表一、第十六屆國際生物奧林匹亞競賽我國代表團成員

	團長
	趙大衛
	中山大學生物科學系教授

	副團長
	呂國棟
	台灣師範大學生命科學系助理教授

	觀察員
	宋宏紅
	東吳大學微生物系教授

	觀察員
	林忠毅
	彰化師範大學生物學系副教授

	觀察員
	李麗敏
	建國中學生物教師

	觀察員
	廖美菊
	花蓮高中生物教師

	觀察員
	蕭小于
	教育部中教司契僱人員

	選手
	吳宗哲
	建國中學高二學生

	選手
	黃瀛德
	建國中學高二學生

	選手
	徐伯誠
	花蓮高中高二學生

	選手
	翁宗睿
	花蓮高中高二學生


表二、第十六屆國際生物奧林匹亞競賽行程表

	日期
	時間
	選手活動項目
	團員

	7/10
	07:55

07:40
	代表團搭乘華航CI603及AE821班機至香港，轉搭中國航空CA108班機至中國大陸北京

	
	13:55
	抵達北京，由主辦國代表接機後辦理報到手續

	7/11
	10:00
	開幕典禮

	
	13:50
	實作測驗簡報
	翻譯實作試題

	7/12
	9:00
	進行實作考試
	參觀紫禁城

	
	18:00
	晚宴

	7/13
	9:00
	參觀紫禁城、頤和園
	翻譯理論評量試題

	
	18:00
	晚餐
	IBO各隊代表會議(Coordinator meeting)

	7/14
	9:00
	進行理論考試
	審查實作考試結果

	
	19:30
	觀賞民俗特技表演

	7/15
	09:30
	參觀八達嶺長城

	
	15:00
	參觀王府井大街

	
	19:00
	自由時間
	審查總結果

	7/16
	8:30
	與當地高中生交流
	審查總結果

	
	15:00
	閉幕/頒獎典禮

	
	18:00
	惜別晚會

	7/17-7/21
	競賽後參訪活動：成都及九寨溝

	7/22
	自成都搭乘中國航空CA427班機至香港後轉搭華航CI804班機回國


二、代表團簡介

本屆代表團成員如表一，成員中計有四位教授（中山大學趙大衛教授、台師大呂國棟教授、東吳大學宋宏紅教授及彰師大林忠毅教授），惟本次選手是分別由二所學校且具相同學生人數代表我國參賽，教育部所提供之名額預算僅能允許一位高中教師隨團參加，建中的李麗敏老師及花中的廖美菊遂決定共同分攤一千美金的註冊費用，並經我國奧林匹亞委員會向大會爭取二人皆可陪同參賽。四位代表我國參賽的選手皆為高二學生，吳宗哲、黃瀛德為建國中學的學生，徐伯誠、翁宗睿為花蓮中學的學生。除參賽選手專注於競賽之外，四位大學教授分別負責不同領域之試題翻譯工作，其中趙大衛教授負責動物分類、生理及生態相關試題；呂國棟教授負責分子生物及遺傳等相關試題；宋宏紅教授負責細胞、微生物及生化等相關試題；林忠毅教授負責植物生理及形態解剖等相關試題。高中教師隨團參賽除照顧選手之外，一同為競賽考題作分析、翻譯、及逐項檢視考題內容是否正確之工作，二位高中教師熟知選手之能力及程度，亦能剔除不利選手之考題，助益頗重。隨團四位教授希冀教育部能考量將類此情事納入下屆遴選團員代表之參考。另外中教司蕭小于小姐在翻譯試題時全力協助電腦打字的工作，在文書處理方面為我隊貢獻良多。

三、參賽成績

我國選手在第十六屆國際生物奧林匹亞競賽所獲得的獎牌為二金二銀（表三），在所有參賽國總分排名為第五，以四位國手皆為高二學生的程度而言，如此表現著實是相當優秀。在各國金牌選手的個人分數比較來看（表四），中國選手表現優異，獲得四面金牌並包辦前一、三、五名，表現了相當的地主國優勢；其次獲得三金一銀的泰國及二金二銀的美國，韓國及我國代表隊的成績極為相近（四位選手的總積分相差1分）；今年參賽國成績相較於去年有大幅的變動，推測為去年主辦國屬於英語系國家，各個英語系國家成績均較為優異，而今年再次恢復以亞洲國家表現較為亮眼，另外主辦國生物教材不同（不再以Campbell的Biology為主要命題標準版本）可能為影響成積好壞的部份原因。

在選手個人成績部分，我國選手表現最佳的是獲得金牌的吳宗哲同學，理論部份獲得第三高分，排名第六，另位金牌得主黃瀛德同學排名第十一。而二位銀牌選手個別為排名二十六的翁宗睿和三十六的徐伯誠（表五）。整體而言，我國國手理論成績優於實作，日後在國手培訓時，應多加強實驗的訓練，以提高實作部份的穩定度及精確度。

表三、第十五屆國際生物奧林匹亞競賽各參賽國排名及得牌數一覽表

	國家
	金牌
	銀牌
	銅牌
	總牌數

	China (中國)
	4
	
	
	4金

	Thailand (泰國)
	3
	1
	
	3金1銀

	USA (美國)
	2
	2
	
	2金2銀

	Korea (韓國)
	3
	1
	
	3金1銀

	Chinese Taipei (台灣)
	2
	2
	
	2金2銀

	Singapore (新加坡)
	1
	3
	
	1金3銀

	Russia (俄羅斯)
	1
	3
	
	1金3銀

	Australia (澳洲)
	1
	2
	1
	1金2銀1銅

	Turkey (土耳其)
	
	3
	1
	3銀1銅

	United Kingdom (英國)
	1
	2
	1
	1金2銀1銅

	Germany (德國)
	
	3
	1
	3銀1銅

	Iran (伊朗)
	
	3
	1
	3銀1銅

	Indonesia (印尼)
	
	3
	1
	3銀1銅

	Poland (波蘭)
	
	2
	2
	2銀2銅

	Czech Republic (捷克)
	
	2
	2
	2銀2銅

	India (印度)
	1
	
	3
	1金3銅

	Ukraine (烏克蘭)
	
	2
	2
	2銀2銅

	Argentina (阿根廷)
	
	1
	3
	1銀3銅

	Bulgaria (保加利亞)
	1
	
	2
	1金2銅

	Belarus (白俄羅斯)
	
	
	4
	4銅

	Vietnam (越南)
	
	1
	3
	1銀3銅

	Kazakhstan (哈薩克)
	
	1
	2
	1銀2銅

	Latvia (拉脫維亞)
	
	
	4
	4銅

	Canada (加拿大)
	
	
	4
	4銅

	Netherlands (荷蘭)
	
	
	4
	4銅

	Azerbaijan (亞塞拜然)
	
	1
	2
	1銀2銅

	Slovakia (斯洛伐克)
	
	1
	2
	1銀2銅

	Romania (羅馬尼亞)
	
	1
	1
	1銀1銅

	Turkmenistan (土庫曼)
	
	
	2
	2銅

	Estonia (愛沙尼亞)
	
	
	2
	2銅

	Mexico (墨西哥)
	
	
	2
	2銅

	Japan (日本)
	
	
	2
	2銅

	Switzerland (瑞士)
	
	
	2
	2銅

	Sweden (瑞典)
	
	
	1
	1銅

	New Zealand (紐西蘭)
	
	
	1
	1銅


※本表依照各國T-分數總分排列，未列出其他未得牌的參賽國。

表四、第十五屆生物奧林匹亞競賽金牌選手成績一覽表

	國家
	選手
	實作

總分
	理論

總分
	T-Score
	T-Rank

	China
	Zhou Zhou
	133.5
	130.48
	138.11
	1

	Thailand
	Warakorn Kulalert Puapatana
	127.2
	134.07
	136.38
	2

	China
	Lan Wang
	134.5
	125.71
	136.37
	3

	Australia
	Emma Leitinger
	130.8
	123.33
	133.19
	4

	China
	Jing Yi Yu
	121.7
	131.82
	132.27
	5

	Chinese Taipei
	Tsung-Che Wu
	116
	133.96
	130.17
	6

	Thailand
	Nattawat Klomjit
	124.5
	120.75
	128.49
	7

	Korea
	Jin Hee Baek
	114.7
	131.66
	128.34
	8

	USA
	Robin Zhou
	119.4
	125.81
	128.06
	9

	USA
	Christopher Krueger
	109.4
	135.56
	127.30
	10

	Chinese Taipei
	Ying-Te Huang 
	113
	131.12
	127.15
	11

	Singapore
	Sheng Rong Ng
	112.7
	130.29
	126.59
	12

	Russia
	Olga Gancharova
	115.3
	125.49
	125.70
	13

	China
	Qian Qian Ye
	115.7
	123.64
	125.04
	14

	India 
	Anand Venkatraman 
	116.1
	122.81
	124.86
	15

	Korea 
	Jung Yeon Choi
	113.3
	125.38
	124.56
	16

	United Kingdom
	Benjamin Fisher
	114.45
	123.5
	124.42
	17

	Korea
	Sang Woo Park
	114.9
	123.21
	124.39
	18

	Thailand
	Pongpratch Puapatanakul
	119.6
	117.57
	124.26
	19

	Bulgaria
	Kaloyan Mihaylov Tsanov
	108.7
	129.41
	123.96
	20


表五、我國選手成績表

	姓名
	實作總分
	理論總分
	T-Score
	排名

	吳宗哲
	116
	136.31
	133.96
	6

	黃瀛德
	113
	131.12
	127.15
	11

	翁宗睿
	111.9
	122.21
	122.26
	26

	徐伯誠
	100.7
	122.51
	116.25
	36


四、試題分析

本屆試題內容，隨團四位教授表示其漸趨困難，不少考題係從大學生物系二、三年級專業課程的內容出題，試題的內容有些超過普通了生物學的範圍，需加入較專業的生物化學及生物統計學的概念方能作答，另有些試題為較冷僻的傳統生物學觀念，推測是來自主辦國所持有的訓練教材，對其他參賽國則較為不利。

在實作題方面，2005年的IBO實驗題共有四大題每，一大題可能包含數個作業，每一大題配分都是40分，每一小題少者0.6分多者達6分。共分為如下四大命題方向：一、生化與分子生物，二、細胞學，三、動物、生態，四、植物。其中細胞學的部分經大會表決後刪除3小題，故第二部分實際總分為36.5分。整體而言，出題沒有逾越大會公佈的範圍。

表六、第十六屆生物奧林匹亞競賽實作試題配分比較

	
	題數
	配分
	16屆IBO規定比例%
	刪除

題數
	刪除

分數
	修改後比例%

	實作Ⅰ：生化及分子生物
	6
	40
	25
	0
	0
	26

	實作Ⅱ：細胞生物
	22
	36.5
	25
	3
	3.5
	22

	實作Ⅲ：動物、生態
	14
	40
	25
	0
	0
	26

	實作Ⅳ：植物
	17
	40
	25
	0
	0
	26

	合計
	59
	156.5
	100
	3
	3.5
	100


實驗題部分，第一大題共含2個Task，Task 1是DNA片段的電泳，這個實驗國手在國內培訓時已有過多次經驗了，單單操作的部分就佔了24分，每一Lane的分數是3分，對本國選手而言，理應是一個得分題。但巧合的是，每一個國手的第一條Lane都沒做出來，都是在同一個地方犯一樣的錯誤。大會本來決定在電泳後由助教當場將電泳膠拍照，但卻未經討論，臨時要選手將膠片交出去再拍照，甚至發生某國家的選手錯拿他人樣品，如此的疏忽，讓人不免擔心各國選手的成品，在無人確認的情況下拍照，是否會有失誤？但因在各國拿到結果時，已無討論餘地，國手在這方面的失分到底是肇因於何，之後已難以確認。

Task 2的第2個問題我國的選手也全都答錯，經分析發現：敘述（2）「整個DNA分子是雙股的」，命題者可能強調被限制酶切開的位置是不平整的，但選手們解釋為整個DNA分子必需是雙股的才可被切割。因為解釋文字的不同，以致我國選手都失分了。

第二大題為細胞學，共分成3個Task，對所有選手而言，本大題為難度最高的一大題。Task 1為顯微鏡使用及胞器辨識。Task 2為藉由組織切片辨識植物種類，Task 3為核型分析。對於Task 1題目中所列的七種顯微鏡，選手只知大概，不曾將各種顯微鏡一起比較功能與呈現的效果，導致某些題目只能用猜測方式回答。Task 2中切的是一些禾本科的植物，藉切片判斷何者是C3、C4植物，這部分的困難在於葉片太軟，學生用盡所有技巧仍難以切出可分辨的樣品。至於Task 3，在臺大集訓時國手也練了洋葱根尖的壓片，分別壓了6到8個不等的根尖，但是都沒有一個成功，可惜當時並沒有在失敗的地方做徹底的改進，而大會給的只有3個根尖，所有的學生都丟了寶貴的6分。

第三大題為動物、生態題，同樣為3個Task，Task 1是利用圖片中甲蟲分佈回答分佈類型與族群估計的問題，Task 2則是利用提供的檢索表做甲蟲的分類，Task 3是蝦的解剖。生物統計的部分相較去年簡單的多，而其中我國兩位平常熱愛昆蟲的選手在昆蟲檢索的部分都得滿分，可見日常累積的經驗是很有用的實力。

第四大題是植物解剖與生理，共分兩個Task，Task 1是有關滿江紅形態及念珠藻的實驗，學生大部份都對，只在一些小地方判斷有誤，例如把滿江紅密生的小葉當成羽狀複葉。Task 2在光合色素的分析上丟分稍多，主要是對題意的掌握不精確，以致判斷錯誤。但大致而言本大題是得分較高的。

與各國選手的比較，我國選手在第一大題的最佳與最低排名落在39~89之間(同分到87名)。第二大題的排名落在66~90。第三大題的排名落在13~67(同分到66)。第四大題的排名落在4~48(同分到45)。由排名上來看，我們的選手在需要仔細操作高度熟練的實驗排名較差，在依靠判斷、不需太多操作的實驗成績就提升，由此可見我國選手需加強操作上的訓練。

綜上所述，實驗題失分的原因主要為：一、學生對題意的掌握不清；二、時間緊迫下翻譯錯誤，以至誤導學生；三、學生的背景不足；四、操作不夠熟練。後兩項需靠培訓階段儘快衝刺。

在理論題方面，試題分成A及B個部分（表七、八），兩部份多以單選題為主。A部分有效測驗題共70題，佔76.8分；此部分的題型多為單純概念且記憶性題目，佔題率56%（表七）；具有九個題組共28題。B部分有效測驗題共75題，佔79分；題目的測驗層次以理解性為主，佔題率66%（表八）；其具有八個題組共33題，因此每一題組的題幹多為冗長，待測驗的概念與推理部分比A部份難且多。此外，本屆試題中共有多達九題（尤其第二部分有七題）的總得分為1分，但其又內含多個小題（4-7小題），必須全部答對才能得到一分，否則例如有六小題者，每小題僅佔0.167分。

理論題各領域的配分方面，A和B兩部分都包含了「動物解剖與生理學」、「生物系統分類學」、「細胞學（包括細胞、生物化學、微生物及免疫）」、「生態學」、「行為學」、「遺傳與演化學」，以及「植物解剖與生理學」等七大領域；但各領域的題目所佔的比例與IBO所規定的相差甚多。A部份有關「細胞學」的題目明顯偏多，佔題率超過一半(54%)，配分率更高達57%，細項分析發現，生物化學的部分尤其偏多；明顯偏低者為「生態學」、「行為學」、「遺傳與演化學」及「生物系統分類學」四領域（表七）。B部分的題目也分配不均，「遺傳與演化學」的題目明顯偏多，佔題率為43%，配分率為41%，除了兩題外，其他都為遺傳的題目；所有題目中僅有一題屬「生物系統分類學」，但最後卻又被刪除（表八）。

將兩部分的題目合併分析發現，仍以「細胞生物學」的配分比重超出最多，達35.5%，其次為「遺傳與演化學」23%，其他依次為「動物解剖與生理學」19%、「植物解剖與生理學」11.5%、「生態學」6.5%及「行為學」3.5%，配分最少的則是「生物系統分類學」，僅佔總分的1%。由此可見本屆理論試題內，各領域配分的比重非常不平均。其實IBO歷屆以來，都有這種狀況出現，也許因為「細胞生物學」與「遺傳學」的領域涵蓋了與生物科技有關的分子生物學部分，也是目前各研究領域的基礎，因此成為歷年出題的熱門學科。此外屬於生物學上較為基礎且傳統的「動物解剖與生理學」以及「植物解剖與生理學」所佔的比例也較高。

在本屆全體選手中，我國選手的理論題表現極為優秀，近前5%，因而彌補了在實作題表現較不佳的缺失，最後的總體成績表現大致維持過去的水準。

表七、第十六屆生物奧林匹亞競賽理論試題第A部分配分比較
	
	題數
	配分
	配分比例%
	16屆IBO規定之%
	刪除

題數
	刪除

分數
	刪除後配分
	刪除後

配分比例%

	細胞學（包括：細胞學、生化、微生物學與免疫學）
	41
	46.8
	58
	20
	3
	3
	43.8
	57

	植物解剖與生理學
	11
	12
	15
	15
	0
	0
	12
	16

	動物解剖與生理學
	15
	15
	19
	20
	1
	1
	14
	18

	行為學
	1
	1
	1
	5
	0
	0
	1
	1

	遺傳學與演化論
	3
	3
	4
	15
	0
	0
	3
	4

	生態學
	2
	2
	2
	15
	0
	0
	2
	3

	系統分類學
	1
	1
	1
	10
	0
	0
	1
	1

	合計
	74
	80.8
	100
	100
	4
	4
	76.8
	100


表八、第十六屆生物奧林匹亞競賽理論試題第B部分配分比較

	
	題數
	配分
	配分比例%
	16屆IBO規定之%
	刪除

題數
	刪除

分數
	刪除後配分
	刪除後

配分比例%

	細胞學（包括：細胞學、生化、微生物學與免疫學
	11
	12
	13
	20
	2
	3
	9
	11

	植物解剖和生理學
	8
	8
	8
	15
	0
	0
	8
	10

	動物解剖和生理學
	18
	18
	19
	20
	1
	1
	17
	22

	行為學
	6
	6
	6
	5
	1
	1
	5
	6

	遺傳學和演化論
	36
	40
	42
	15
	8
	8
	32
	41

	生態學
	10
	10
	11
	15
	2
	2
	8
	10

	系統分類學
	1
	1
	1
	10
	1
	1
	0
	0

	合計
	90
	95
	100
	100
	15
	16
	79
	100


表九、第十六屆生物奧林匹亞競賽理論試題之測量層次分布
	測量層次
	題型百分率（％）

	
	第A部份
	第B部分

	記憶性
	56
	23

	理解性
	34
	66

	高層次思考
	10
	11


五、國際生物奧林匹亞競賽參賽國代表會議

（一）重新確認各會員國聯絡人員的聯絡資訊。

（二）第十五屆主辦國澳洲總報告。

（三）2006年主辦國報告準備進度：2006年IBO將在阿根廷的柯爾瓦多（Rio Cuarto）舉行。預計時間在七月9-16日之間，為期八天；註冊費暫定為美金1200元，觀察員（限定兩名）每名收費為1000美元。實作試題分為四大項：1.動物系統分類、解剖及生態；2.生物化學；3.微生物；4.植物解剖及生理。理論試題之內容及所佔比例，原則上依據大會通則（細胞生物學及微生物學：20%；植物學：15%；動物學及人類：25%；行為學：5%；遺傳及演化：20%；生態學：10%；生物系統分類：5%）。 

（四）未來數年的IBO主辦國：

2007年：加拿大（Canada）

2008年：印度（India）

2009年：韓國（Korea）

2010年：哈薩克（Kazakhstan） 

2011年：台灣（Chinese Taipei）

2012年：賽普勒斯（Cyprus）

2013年：芬蘭（Finland）

2014年：伊朗（Iran）

（五）經大會通過申請加入的新會員國：包括莫三比克、西班牙、巴基斯坦、塔吉克。

（六）IBO諮議委員會（IBO Advisory Board）提議案決議如下：

1. 章程二之三條例增加：IBO諮議委員會對於總章程所提出的建議，若無其他爭議及反對，將於每年的三月底始有效。
2. 刪去組織章程中的六之四d、七之三、七之六、及十二之一，並於四之二條例後增加：至於試題建議中的文字誤差，主辦國需於二月底前寄出以官方語言所撰寫的特別信件解釋。

3. 章程第八條內增加第五條例：所有參加的代表團必須辦妥自行的意外、健康和旅遊保險。

4. 將章程十之二條更改為：每一國家有一投票權，當票數相等時，主席將做最後裁決。

六、參賽心得與建議

1. 本屆主辦國為中國大陸，開幕地點為首府北京，並委由北京大學規畫辦理，從該國安排接待服務人員、各參賽國之住宿安排、交通車接送等各項細微服務，皆能體會該國之用心，值得我國借鏡參考，尤其競賽服務人員，係由北京大學廣召志願服務之學生（如北京大學、清華大學及復旦大學等）及大學相關科系之實習學生，協同支援服務各參賽國，在語言溝通、競賽其間之人力服務等完善之至。惟主辦國所安排之行程過於密集，各項目之銜接緊迫，較為美中不足，另會場服務人員或飯店服務人員雖具有良好之外語能力，卻須加強保持客觀中立之態度，不應受某部份參賽國與主辦國之歷史情結所影響。

2. 硬體的使用上除了通訊器材上，近兩年主辦國家已逐漸開放個人電腦的使用，今年我參賽團的隨行教授及教師皆攜帶了自己較熟悉的筆記型電腦，因而有助於翻譯上的方便及速度，建議未來參賽團可依循此方法增進翻譯的效率。

3. 今年本國選手實驗成績表現較為不理想，除試題的難度外，分析原因為今年國手皆為高二學生，實作操作經驗較為不足，實驗儀器與器材的使用上不熟練也使得考試心情受影響，而學生也表示實驗培訓方面須多加強，特別是基礎實驗部分，且因培訓分散在各大學的各個實驗室，學生按照固定的日程學習，但卻沒有一個負責的人追蹤與把關訓練的成果，建議以後在這個部分能徹底改善，因為學生不會的地方就是失分的地方，及早發現補強必可加強選手實力。理論部分由於題目練習較為充裕，表現較佳，唯因練習和討論理論題目所花時間較多，建議明年國手選拔結果出爐後，培訓前的空檔就應開始練習各類考古題，不佔用培訓時間，將有助於將理論練習轉換為實作練習時間。
4. 和中國大陸學生與老師交流後發現，中國由於選拔制度的不同，選拔期間的課程就已相當於我國培訓的課程，使其選手能提早進入競賽狀況，特別是其選手的實作經驗相當豐富。此外，除師生共出一半培訓費，得獎後獎金均分（或等比例分），老師可因選手的得獎得到晉升（由一級教師直到特級教師），選手可因老師的培訓得到保送大學的資格，多項獎勵制度更加鼓勵老師對於培訓的投入熱誠，此點可提供我國做為參考。
5. 明年主辦國為阿根廷，且由國際換到國內機場後另還有兩小時車程，路程的遙遠勢必增加團員與選手體力上的負擔，建議提早做好航班及行程的規劃，且主辦國限定觀察員人數為兩人，屆時將增加每位團員審題及翻譯的工作量，因此代表團員的挑選必需考量每一個團員的專業差異及功能性，挑選最有利的團員代表參賽。
6. 我國已在去年提出主辦2011年第22屆國際生物奧林匹亞競賽的意願，今年已獲各參賽國之同意，確定爭取到主辦權，我國須提早做好各項規劃，指派並招攬所需專業及語言人員，籌辦統合各項業務內容，以便於主辦三年前提出計畫及相關規畫進度之報告。
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