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內容摘要：
本次會議對於主要漁獲魚種之資源狀態有以下之結論：

一、正鰹：由於近年來正鰹資源補充量大，資源無過漁問題，預估在此高補充量情形下，持續生產量可達120萬公噸，因此目前並無需考慮管理問題，但須審慎因應以正鰹為主要目標魚種之圍網混獲黃鰭鮪及大目鮪幼魚的問題。此外，該魚種近年來漁獲穩定並無過漁疑慮，且混獲問題應分開討論。
二、黃鰭鮪：2004年之資源評估結果顯示中西太平洋之黃鰭鮪資源可能沒有發生過漁的情況（Fcurrent/FMSY<1），且資源狀況亦顯示沒有過漁的情形（Bcurrent/BMSY>1）。赤道海域之黃鰭鮪資源可能接近完全開發的狀態，未來任何的漁獲死亡率的增加，可能不會在長期上產生產量的增加，卻可能將黃鰭鮪資源推向過漁的狀態。資源量之生物參考點顯示，若保持目前的漁獲量時，長期平均的資源量將保持在高於MSY之水準。而生產量評估顯示可能需要對漁獲量加以限制，以防範特定年齡群資源量的過度開發；圍網漁業在赤道海域對資源已有相當的衝擊。而Probability distribution for F ratio（Fcurrent/FMSY）分析結果，相當的樂觀，即使維持目前的漁獲死亡率，過漁的發生機率仍小於大目鮪的情形。
三、大目鮪：2004年資源評估結果顯示之參考點呈較去年樂觀的現象，1999-2001年之漁獲死亡率接近MSY水準（Fcurrent~FMSY），而資源量水準則高於MSY（Bcurrent>BMSY），結論為若維持目前之漁獲死亡率將會導致產生過漁的風險。此外，未來若加入量過低時，中西太平洋之大目鮪將會與東太平洋大目鮪有相同的情形發生。
四、南太平洋長鰭鮪：目前資源無過漁疑慮，資源量約在無漁業開發狀態下60%的水準，但部份區域CPUE有下降的趨勢（Localized Depletion），主要受到評估所需資料不足所影響，但此問題應不影響該魚種資源評估結果。
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參加第十七屆鮪旗魚常設委員會及

第三屆科學協調小組會議報告

壹、目的

鮪旗魚常設委員會（Standing Committee on Tuna and Billfish，SCTB）乃為促進中西太平洋（West and Central Pacific Ocean）鮪類資源之養護及合理利用，由太平洋共同體（Pacific Community，PC）於十七年前所成立之常設科學會議，其目的在提供鮪類研究之科學家及團體或組織一個漁獲統計資料交換、科學研究及資源評估討論之論壇，範圍包括：一、協調漁獲資料之收集、彙整及分送之原則及程序；二、探討之中西太平洋主要鮪類及相關魚種生物、生態、環境及漁業之研究；三、研究資料需求與提供研究方法的整合管道，包括促進共同合作研究及以經濟有效的方式達成上述的目的；四、探討鮪類及相關魚種資源狀況之訊息，並提供資源狀況的說明；五、提供中西太平洋鮪類有關資料、研究及資源評估等各種科學議題之建議。SCTB特別鼓勵相關沿岸國及區域性組織、及在該區域有漁撈活動之遠洋國家或國際鮪漁業管理組織之科學家參與。

此外，中西太平洋鮪漁業保育及管理多邊高層會議（Multilateral High Level Conferences，MHLC）已於二○○○年九月四日簽訂「中西太平洋高度洄游魚群養護及管理公約」議定書，未來公約生效後將成立「中西太平洋鮪魚委員會」（Western and Central Pacific Fisheries Convention，WCPFC）以管理該區高度洄游魚類，且WCPFC下設有科學委員會以獲取最佳之科學資訊，並提供研究或保育管理之報告及建議案，而我國將可成為WCPFC會員，並參與科學委員會運作。目前籌備會（Preparatory Conference，PrepCon）正進行籌備成立WCPFC工作，其下設有科學工作小組（WG.II）以研議推動科學架構安排事宜，並開始接洽SCTB、北太平洋臨時科學委員會（Interim Scientific Committee，ISC）、美洲熱帶鮪類委員會（Inter-American Tropical Tuna Commission，IATTC）及有關漁業組織，以檢視上述組織現行發展及可應用的相關資料格式、資源評估、科學成果及建議等。另於二○○二年間第二屆PrepCon決議在WG.II下設科學協調小組（Scientific Committee Group，SCG），以協助執行WG.II任務中需要專門科學及技術考量方面的工作，尤其是探討可接受臨時性科學資訊及建議的可能程序等；另為儘量鼓勵科學及技術專家參與及符合成本效益，SCG緊接著SCTB會議後舉行。

我國為主要鮪漁業國家之一，在太平洋區域無論是近海或遠洋鮪漁業均佔有舉足輕重之地位，基於SCTB是現行中西太平洋區域重要之漁業科學會議之一，且其結果將成為WCPFC採納臨時性科學資訊及建議的重要參考，因此積極參與SCTB及SCG，即時因應SCTB與PrepCon互動發展，並瞭解該區域中各鮪類資源狀態及各漁業國之動態，對我國在未來WCPFC的參與及漁船在中西太平洋區域的作業權益將甚有幫助。此外，鑒於二○○三年之SCTB 16th會議中，備受爭議之大目鮪因二○○二及二○○三年之資源評估結果有著極大的差異，故本次會議將對大目鮪資源再次的評估，以確定現今之大目鮪資源狀態是否過漁或存有過漁之危機，並將於SCG 3rd會議中作成管理意涵之建議，以成為管理依據。因此，預期大目鮪資源評估結果將是本次SCTB 17th及SCG 3rd的重要討論事項。另，SCG 3rd會議將討論大目鮪管理選項之議題，而討論結果亦為WCPFC中之重要議題。
貳、與會過程

一、代表團成員：本屆SCTB會議於本年（二○○四年）八月九至十八日在馬紹爾群島共和國首都馬久諾市（Majuro，Republic of Marshall Islands），與會團體包括我國、澳洲、加拿大、歐盟、法國、印尼、日本、韓國、中國大陸、紐西蘭、越南、菲律賓及太平洋島國等計二十五個國家及屬地，以及太平洋共同體秘書處（Secretariat of the Pacific Community，SPC）、太平洋漁業論壇漁業局（Forum Fisheries Agency，FFA）、歐盟（European Union）、美洲熱帶鮪類委員會（IATTC）及聯合國農糧組織（FAO）等代表，共計七十五人參與。日本代表團成員涵蓋產官學界包含官方代表二員（水產廳）、產業界代表二員及遠洋水產研究所十員；中國大陸則由上海大學水產學院宋利明副教授代表出席；我國代表團由本署遠洋漁業組郭簡派技正宗海率團。本次科學協調小組（SCG 3rd）接續SCTB 17th於八月十九至二十一日在同地點舉行，與會團體包括上述二十五個國家及屬地，以及SPC、FFA、IATTC、EU及FAO代表。
SCTB 17th及SCG 3rd會議我國代表團團員及參加會議行程如下表所示：
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二、會議過程

（一）SCTB 17th會議：本次會議由韓國籍蘇博士擔任主席（Dr. Sung Kwon Soh）依據PrepCon VI之建議，將原本的工作小組結構調整後，包括統計工作小組（Statistics Working Group，SWG）、漁撈技術小組（Fishing Technology Working Group，FTWG）、方法論工作小組（Methods Working Group，MWG）、資源評估工作小組（Highly Migratory Species Stock Assessment Working Group，SAWG）、生物學研究工作小組（Highly Migratory Species Biology Working Group，SBWG）、生態系及混獲研究小組（Ecosystem and Bycatch Research Working Group，EBWG）等六個工作小組。會議前先於八月九至十日進行SWG、FTWG及MWG的前置會議，正式會議期間則於八月十一日至十八日共計八日，大會開始於八月十一日，於當日上午八時至十一時進行與會人員的註冊、開幕式、審訂SCTB 16th會議報告及對於WCPO鮪漁業進行整體的漁業及經濟概況的說明，之後至下午五時三十分期間隨即進行國家報告。十一至十八日期間大會分別進行SWG、FTWG、MWG、SAWG、SBWG及EBWG等會議，最後討論其他相關事務及修訂會議之執行摘要報告後，會議於十八日下午五時三十分左右結束。

（二）SCG 3rd會議：本屆SCG 3rd會議於八月十九日至二十一日舉行，由日本代表Yuji Uozumi擔任主席。第一天討論主要四魚種資源現況及管理意涵、交感效應（Interaction）；第二天討論有關公約內有關資料提供之權利與義務及科學研究優先順序；最後一天則就本次會議紀錄進行討論。

三、會議內容概要
（一）SCTB 17th預備會議

本年（九十三）八月九至十日預備會議進行，由孫志陸教授參加方法工作小組（Method Working Group，MWG），周世欽助理研究員參加統計工作小組（Statistic Working Group，SWG）及漁撈技術工作小組（Fishing Technology Working Group，FTWG）預備會議。

1. 方法論工作小組預備會議（主席：美國John Sibert；時間：八月九日上午九時下午六時及八月十日上午九時至中午十二時三十分）：本次方法工作小組預備會議之主要內容，主要列出2003至2004年之工作任務，如完成模擬分析、綜述2004年之大目鮪資源狀況、執行大目鮪漁業之模擬、綜述SPC/OFP之大目鮪資源評估結果、評估目前IATTC所使用的Reference point等，並建議強化MULTIFAN-CL、發展統計棲地模式（如SHBS-MEST、SHBS-MEST-LLq、SHBS-MFIX等）之努力量標準化、降低資源評估的不確定性（包括改善印尼與菲律賓之漁獲統計資料及實施標識放流研究等）。其中，部份重要內容概述如下：

－模擬研究結果：於報告MWG-3及MWG-4中討論數種資源評估模式，如MULYIFAN-CL、SCALIA、FOX及SCHAEFER Production Model、A-SCALA，提出建議如後：

(1) 因MSY相關之參考點絕對值估計較為缺乏，故一般使用相對值較佳。
(2) 一般而言，相對之資源量B(t)/B(0)較優於絕對之資源量B(t)。
(3) 生產量模式（特別是FOX Model）在資源評估上的表現通常優於以複雜的整合模式所推估之相對資源量。
(4) MULTIFAN-CL與SCALIA在估計自然死亡率時皆有嚴重的問題，在某些以MULTIFAN-CL分析的例子中，可以藉由校正後之自然死亡率進行改善。

－降低資源評估的不確定性部份，除改善印尼與菲律賓之漁獲統計資料及實施標識放流研究等外，尚有以下建議：

(1) 開發估計年齡別自然死亡率之方法，並應用於模式中分析。
(2) 與IATTC合作研究，以究明中西太平洋或整個太平洋之鮪魚資源狀態，並達到區域性的一致性。
(3) 持續改善努力量標準化的方法（如SHBS-MEST、SHBS-MEST-LLq、SHBS-MFIX等），包括增加選取的因子及在模式中努力量標準化的彈性應用。
(4) 應進行圍網漁業之努力量標準化，並將結果與IATTC之標準化後的結果進行比較。
(5) 開發以簡單之生產量模式之應用並比較所估計之資源量及生物參考點。
(6) 開發並應用Longhurst large marine ecosystem regions於MULTIFAN-CL分析。

－會議報告如下：

(1) Extracts from SESAME: A Simulation-Estimation Stock Assessment Model Evaluation Project Focused on Large Pelagic Species－MWG-3
(2) Comparison of Stock Assessment Methods Using an Operational Model－MWG-4
(3) Stock Assessment of Bigeye Tuna in the Western and Central Pacific Ocean－SA-2
(4) Improvement of the Schaefer Model and its Application－MWG-2
(5) Performance Indices, Reference Points and Use of CUSUM Plots for Monitoring the Performance of the Longline Fishery off Eastern Australia－MWG-1
(6) Relative Abundance Indices of the Japanese Longline Fishery for Bigeye and Yellowfin Tuna in the Western and Central Pacific－SA-7
(7) Possible Utility of Catch Limits for Individual Purse-Seine Vessels to Reduce Fishing Mortality on Bigeye Tuna in the Eastern Pacific Ocean
(8) Importance of the Assumed Steepness of the Spawner-Recruitment Relationship

2. 漁撈技術小組預備會議（主席：美國David Itano；時間：八月十日上午八時三十分至下午五時五十分）
(1) 應用漁撈技術以降低混獲－本議題之相關工作報告如下：

a. Trial Setting of Deep Longline Techniques to Reduce Bycatch and Increase Targeting of Deep-Swimming Tunas－FTWG-7a
b. Assessment of Methods to Minimize Seabird Mortality in Hawaii Pelagic Longline Fisheries－FTWG-7b
c. Performance Assessment of an underwater Setting Chute to Mitigate Seabird Bycatch in the Hawaii Pelagic Longline Tuna Fishery－FTWG-7c
d. State of Knowledge for Minimizing Turtle Bycatch in Pelagic Longline Fisheries－FTWG-7d
e. Effect of Bait Color on Sea Turtle-Longline Fishing Gear Interactions: Can Blue Bait Reduce Turtle Bycatch in Commercial Fisheries?－FTWG-7e
f. Survivorship and Dive Behavior of Olive Ridley (Lepidochelys Olivacea) Sea Turtles after Their Release from Longline Fishing Gear off Costa Rica－FTWG-7f
g. Reducing Juvenile Bigeye Tuna Mortality in FAD Sets－FTWG-7g

會議中尚有人提及以Fish Oil降低海鳥混獲的技術，但相關之應用及產生降低混獲的機制則尚不明確。

(2) 訓練資訊－本議題之相關工作報告如下：

a. Documentation and Classification of Fishing Gear and Technology on Board Pelagic Longline Vessels- Hawaii Module－INF-FTWG-2

b. Handbook for the Identification of Yellowfin and Bigeye Tunas in Frozen Condition－INF-FTWG-4

c. Handbook for the Identification of Yellowfin and Bigeye Tunas in Fresh Condition－INF-FTWG-5

會議中並無討論，於報告後隨即結束此議題。而上屆會議（SCTB 16th）有關圍網之漁獲物中黃鰭鮪及大目鮪幼齡魚比例為討論的重點，但於本次會議中對於黃鰭鮪與大目鮪幼齡魚的辨識已予明確的解決。

(3) 漁撈技術之相關資訊－本議題之相關報告如下：

a. Brief Overview of WCPO Purse Seine and Longline Fisheries 2003－Peter Williams

此外，各國進行簡略之漁業別船數及漁獲量說明，並無太多討論。

(4) 圍網船之生產力－本議題之相關工作報告如下：

a. Average Purse Seine Vessel Production in the Western and Central Pacific Ocean (WCPO) by Fleet for the Period 1980-2003－FTWG-3

b. Using Malmguist Indices to Measure Changes in Total Factor Productivity of Purse Seine Vessels while Accounting for Changes in Capacity Utilization, the Resource Stock and the Environment－FTWG-5

會中對於報告FTWG-5，討論該指標（Malmguist Indices）是否可以應用於努力量標準化，此外亦討論Total Factor Productivity所需之因子，但並無明確結論。

(5) 漁船及漁具－本議題之相關工作報告如下：

a. Review of Vessel and Gear Attribute Data Held by SPC and FFA－FTWG-1

b. Vessel and Gear Attributes Useful for the Long-Term Monitoring and Management of WCPO Tropical tuna Fisheries－FTWG-2

報告後並無相關討論。

(6) 人工集魚器（FADs）－本議題之相關工作報告如下：

a. The Development, design and recent Status of Anchored and Drifting FADs in the WCPO－INF-FTWG-1

b. An Analysis of the Main Factors Influencing the Catch of Bigeye Tuna in Purse Seine Drifting FAD Sets and a Comparison with Log Sets－FTWG-4

本議題未引發任何有關大目鮪及黃鰭鮪幼齡魚比例及辨識之問題，故報告後亦無相關討論。

(7) 漁撈能力（Harvesting Capacity）及努力量管理（Effort Management）－本議題之相關工作報告如下：

a. 漁撈能力

(a) Extracts from “Brief Review of World Tuna Fisheries”－INF-FTWG-1a

(b) Abstract from ”Review of Longline Fleet Capacity of the World”－INF-FTWG-1b

(c) Management of Tuna Fishing Capacity: Conservation and Socio-Economics (FAO)－INF-FTWG-1c

(d) A Survey of Purse Seine Fishing Capacity in the Western and Central Pacific Ocean, 1988 to 2003: Executive Summary－INF-FTWG-1d

會中並無相關於上述資訊報告內容之討論，但日本代表Peter Miyake於相關資訊報告發表後，隨即提及先前於日本北海道舉行之漁撈能力研討會會議，並於會議中尋求曾參與會議之人員，進行該次會議內容之說明，故有關圍網之漁撈能力（Fishing Capacity），再次被談論；而有關此Sapporo研討會會議之內容，由FFA代表Chris Reid與會說明後，但在此會議中並無相關討論。因為漁撈能力與「中西太平洋之大目鮪及黃鰭鮪管理方案選項」此二議題具關聯性，據研判日方似將於SCG 3rd會議中討論。

b. Palau Arrangement及中西太平洋之努力量管理
(a) FFA Initiatives Related to the Palau Arrangement, Purse Seine management and management of Bigeye Fishing Mortality in the WCPO－FTWG-6

本報告主要說明Palau Arrangement之船數限制及Vessel Day Scheme。於報告後，韓國籍主席Sung Kwon Soh隨即提問，此報告已是具體的管理方案，不適於本會議場合中報告及討論，應於SCG會議中之管理方案選擇議程（Management Options）論及較為恰當，故要求FFA代表Chris Reid更改報告標題或是報告的型態（如工作報告或資訊報告）；但美國及IATTC代表（分別為Gary Sakagawa及Michael Hinton）則發表不同意見，認為此預備會議為非正式會議，故所有議題皆可被討論，且該報告要視為工作報告或是資訊報告，或是報告的標題，應由作者決定，而非會議中決定；故此問題於會中便無太多的討論即告結束。但，預計此議題可能於SCG 3rd會議中之「中西太平洋之大目鮪及黃鰭鮪管理方案選項」議程中再度被討論。

此外，於報告FTWG-6中有關FFA登記之205艘圍網船，我國於1999年之42艘減為2004年之33艘船，且說明其間中國與歐盟皆有4艘船。原文如后「The new bilateral access category was created to provide for new entrants taking account of the decline in bilateral access vessel numbers for Taiwan. This has occurred because a significant number of Taiwanese owned vessels have reflagged to Marshall Islands and Vanuatu and now operate under the FSM Arrangement and a small number have been sold to Chinese interests. An allocation of 4 vessels has been made to China and 4 to the European Union.」；報告中之各國圍網船數分佈如下表所示。

Purse seine license numbers

	Category 
	April 1997
	April 1999
	April 2002
	April 2003
	May 2004

	1. Multilateral Access 
	 
	
	
	
	

	U.S. Treaty 
	50
	50
	29
	40
	40

	2. Bilateral Foreign Access
	 
	
	
	
	

	Japan 
	35
	35
	35
	35
	35

	Taiwan 
	40
	40 (+2) 
	41
	41
	33

	South Korea 
	29
	29
	27
	27
	27

	Philippines 
	10
	10
	10
	10
	10

	Sub-total (1+2) 
	164
	166
	142
	153
	145

	3. Domestic / Locally- based
	 
	
	
	
	

	All parties 
	41
	41 (-2) 
	40
	45
	52

	4. New Bilateral Access 
	 
	
	
	
	

	China 
	0
	0
	1
	3
	4

	European Union 
	0
	0
	0
	4
	4

	Total ((1+2) + 3+ 4) 
	205
	205
	183
	205
	205


接續的議程(8).－Organization of FTWG Plenary Session、議程(9).－Future Role and Direction of FTWG-Like Group及議程(10).－其他事項，則因時間不足，於會中省略。

3. 統計工作小組預備會議（主席：SPC之Tim Lawson；時間：八月九日上午九時至下午三時）
(1) 統計工作小組預備會議有兩篇工作報告如下：

a. Legal Aspects Governing Fisheries Data－SWG-8：本報告主要說明在WCPFC公約內有關公約海域範圍之定義、統計資料的標準、漁獲統計資料的項目、各會員國提供資料的義務及資料管理等。

b. Information Regarding Anticipated Data-Related Tasks for the WCPFC Scientific Committee－SWG-6：本篇報告主要說明WCPFC之Scientific Committee有關漁獲統計資料等相關的工作及過去報告中與統計工作小組之相關資料整理，包含如下：

(a) Draft the terms of reference of the Statistics Working Group

(b) Draft a resolution on the scientific data to be provided by members of the Commission under Article 23 of the Convention.

(c) Draft a resolution on the principles and procedures for the dissemination of scientific data by the Commission.

(d) Develop a catalogue of scientific data held by the Commission and a list of data gaps.

(e) Specify the contents of an annual report on the status of the collection, compilation and dissemination of data to be provided by the scientific experts engaged under Article 13 of the Convention.

(f) Monitor the status of data collection in the Philippines and the Pacific Ocean waters of Indonesia.

(g) Develop a strategy for improving the capacity of members to meet the data requirements of the Commission.

(h) Establish standards for the collection of scientific data, including operational catch and effort data, port sampling data and observer data.

(i) Develop the scientific aspects of the regional observer programme to be developed under Article 28 of the Convention.

(j) Establish procedures for evaluating the quality of the scientific data compiled by the Commission.

(k) Harmonize data collection standards for the Western and Central Pacific Ocean and the Eastern Pacific Ocean in collaboration with the Inter-American Tropical Tuna Commission (IATTC).

(l) Establish an agreement on the exchange of tuna fisheries data between IATTC and the Commission.

(m) Harmonize the procedures for the compilation and dissemination of data by the Commission and the Interim Scientific Committee for Tuna and Tuna-Like Species in the North Pacific Ocean (ISC).

(n) Apply for the Commission to become a member of the Coordinating Working Party on Fishery Statistics (CWP).

c. Establish a Partnership Agreement between the Commission and the Fisheries Resources Monitoring System (FIRMS).

d. 由於此二篇報告乃是將公約內有關漁獲統計資料部份及歷年來相關於統計工作之內容摘要整理，故於預備會議中並無太多的討論，分別在文件宣讀後即結束。

e. 會中我方被詢問有關觀察員計畫之相關問題，我方僅做概略性的回答，主要係說明我國的觀察員計畫自2001年即開始實施，目前有九位觀察員分配到三大洋執行任務，於2003年期間計有六位觀察員執行任務，總觀測天數約達900天；惟目前應處於發展中階段。

f. 此外，於中場休息期間，我方代表詢問SPC之Peter Sharples及Tim Lawson有關港口採樣計畫之規劃及量測魚體的適合時間等問題；Peter Sharples表示，一般而言皆先與船長溝通，欲量測船艙內某部份的漁獲物，所以便可利用卸魚的時間，進行體長量測。故量測魚體的適合時間可能是在卸魚期間，但Peter Sharples亦表示每個港口卸魚的情形皆有不同，且船長的意見也必需要被尊重，所以必需先行與船長溝通為重。至於其他的資訊，如港口採樣計畫之規劃及執行內容，可於會後透過e-mail溝通並取得相關資訊以作參考。此外，SPC進行之港口採樣所包含的港口計有24處，可謂是較為全面的作法，故我國欲在太平洋島國進行港口採樣時，以SPC之規劃作為參考，應是較容易進行。

（二）SCTB 17th全席會議

1. 全席議會（Plenary Session）（主席：韓國Sung Kwon Soh；時間：八月十一日上午九時至下午六時）：本會議上午九時開始，俟地主國（Republic of Marshall Islands）代表致辭並由會議主席Sung Kwon Soh回應後，進行第十六屆SCTB會議報告定稿及本次會議議程審定。首先，由SPC之Peter Williams及FFA之Chris Reid進行「中西太平洋鮪漁業綜述」（GEN-1，Overview of Fisheries, Including Economic Condition）。接續議程為國家報告，計有二十一篇依排定順序進行報告。我國代表僅被問及有關沿近海鮪延繩釣漁業之魚種組成及其作業型態等問題，我方回應沿近海鮪延繩釣漁業之目標魚種視季節性而變動，其漁獲物如黑鮪及黃鰭鮪有部份銷往日本之生魚片市場。此外，中國之國家報告指出於2003年之延繩釣漁獲量倍增，且漁場在150oW至130oW之間水域，為WCPFC與IATTC重疊之敏感區域，故引起與會各國代表的疑問，但亦無詳細的討論。另，PNG之國家報告中，說明該國現有33艘圍網船，且已將臺灣投資之圍網船之漁獲量納入該國之漁業生產中，總計圍網之漁獲量約三十幾萬噸。於國家報告後，由區域性漁業組織進行報告，計有FFA及IATTC，提出報告後隨即結束會議。
2. 全席會議之統計工作小組會議（主席：SPC之Tim Lawson；時間：八月十二日上午八時三十分至十時）：主席Tim Lawson針對統計工作小組預備會議之內容進行報告，說明目前資料之狀態包括：作業日誌（Logsheet）之涵蓋率、資料分送使用的情形、各國觀察員計畫執行情形，SCTB 16th之工作目標等。會中針對公約範圍進行討論，由於過去劃分中西太平洋之範圍是以西經150度為界，異於公約所規範的範圍，因此將會影響到資料提供。其中，美國代表Gary Sagakawa及John Sibert則認為考慮資源之分佈狀況，而資料提供之範圍亦應配合資源評估分析之需要，故建議於資源評估工作小組會議時，再另行討論之。關於SPC提供Public Domain有關TASK II資料的部份，目前並無包括國別或船隊別之漁獲量及努力量等資料。故歐盟代表Alain Fonteneau認為SPC在撰寫年報或是提供Public domain資料時，除漁獲量、努力量外，應將加入魚種組成、體長、港口採樣之魚種別體長資料。
3. 全席會議之漁撈技術工作小組會議（主席：美國David Itano；時間：八月十二日上午十時十五分至十一時三十分）：主席David Itano針對漁撈技術工作小組預備會議之內容進行報告，此外另將日前預備會議中未完成之工作報告做一說明。其中，報告FTWG-4及FTWG-6於本會議中再次進行報告。FTWG-4報告內容主要說明圍網漁業使用FADs漁獲時，初步分析影響大目鮪幼魚漁獲量的主要因子，而此報告屬科學性質；另，FTWG-6報告則是屬於漁業管理性質，主要是提出透過Fishing Vessels Day（FVD）的規劃，管理大目鮪漁獲死亡率，並認為每個會員可分配21,175個FVDs，稱為Party Allowable Effort（PAE），而此PAE是可移轉的。會中，歐盟代表提問有關Definition of a Fishing Day是否有科學根據或是其他的依據？但FFA之Chris Reid並無明確回答。此外，主席亦概述於預備會議中所提及之Sapporo會議內容。今後漁撈技術工作小組未來扮演的角色及方向部份，主席提出部份的未來工作內容，如努力量的標準化、漁業特性分析及混獲議題等。此外，此部份會在SCG 3rd會議中討論。
4. 全席會議之方法工作小組會議（主席：美國John Sibert；時間：八月十二日上午十一時三十分至十二時）：本次方法工作小組會議之主要內容，係由主席John Sibert說明日前之預備會議內容，其重點主要列出2003至2004年之工作任務，如完成2004年模擬分析、綜述本年之大目鮪資源狀況、執行大目鮪漁業之模擬、評估目前IATTC所使用的Reference point等，並建議繼續強化MULTIFAN-CL、發展統計棲地模式之努力量標準化。有關模擬分析之結論，有以下建議：為降低資源評估時之不確定性，強烈建議加強印尼及菲律賓之漁獲統計資料蒐集與改善及大規模的標識放流研究、發展年齡別之自然死亡率分析、與IATTC合作，並建立資料分析時之一致性、持續改善有關努力量標準化的方法、有關圍網努力量標準化時所選用的因子及處理分析應更進一步的整理及細緻化等，並將與IATTC之結果比較、調查大目鮪幼魚漁獲量的增加與加入量變動間之關係。此外，於議程中建議在進行資源評估時，應以不同的方法，如生產量模式、MULTIFAN-CL、ASCALA、FOX等模式同時進行並比較之，如此所得之結果較為客觀。會中美國Gary Sakagawa建議，對於資源評估應建立決策的規則（Decision Rule），或是管理的程序（Management Procedure），如此才能改善目前以科學研究確認資源狀態的流程。
5. 全席會議之生物學研究工作小組會議（主席：紐西蘭Talbot Murray；時間：八月十二日下午二時至五時）：會議首先進行有關年齡成長、標識放流研究及其他相關於資源評估之研究等報告。有關鯊魚年齡成長之研究報告（BIO-5），係以鯊魚之脊椎骨上之年輪研究之；會中我方提問鯊魚脊椎骨上的年輪是否為一年一輪，但並無回應。有關黃鰭鮪之食性分析研究報告（BIO-1），主要的討論是黃鰭鮪之食物中有燈籠魚及蝦類，應為深海散漫層（Deep Scattering Layer）中之生物，故黃鰭鮪之食性與其垂直分佈特性及洄游分佈應有密切關係。有關以耳石之Sr：Ca（鍶鈣比）追溯正鰹的洄游歷史及系群區分（BIO-7），指出不同海域之正鰹因所處緯度高低不同，其海域環境水溫也不同，故其耳石之鍶鈣比型態亦有所不同；此外，若正鰹洄游的範圍涵蓋高低緯度海域時，其耳石之鍶鈣比序列則會有過渡區產生，且於過渡區前後的鍶鈣比亦有差異。有關BIO–6報告中之紐西蘭曳繩釣漁業捕獲之長鰭鮪體長採樣僅有幼齡魚之樣本，但會中歐盟及IATTC等代表認為在分析長鰭鮪資源時應擴大並全面性採樣，配合該魚種之洄游及分佈生態，不應限於幼齡魚，如此才能健全資源評估分析。此時，美國John Sibert及John Hampton表示因無預算，故無法執行此任務。於會後，我方與Tim Lawson及Régis Etaix-Bonnin（原長鰭鮪工作小組主席）溝通，認為十七年來長鰭鮪之體長資料庫已建立，故以後可以由各國之科學家分享資料共同研究。
6. 全席會議之資源評估工作小組（主席：加拿大Max Stoker及日本Naozumi Miyabe；時間：八月十三日上午八時三十分至下午五時、八月十四日上午八時三十分至中午十二時三十分）：會議首先進行以下報告：

(1) 大目鮪及黃鰭鮪之CPUE分析（SA-7，Relative abundance indices of the Japanese longline fishery for bigeye and yellowfin tuna in the western and central Pacific）：我方提問該研究所使用的資料係為日本遠洋或近海之延繩釣資料？此外，亦無對於努力量之空間分佈等資料。作者認為此為研究中之重要項目，但於報告中並無交代清楚。另，其他國家代表認為未來應對HBS之標準化方法重新評估。
(2) 大目鮪資源之MULTIFAN-CL模式分析（SA-2，Stock assessment of bigeye tuna in the western and central Pacific Ocean）：本報告說明2003年之中西太平洋大目鮪資源評估結果，顯示大目鮪資源目前並沒有過漁情形發生（Fcurrent/FMSY=0.89-1.02），且本年之資源狀況（Bcurrent/BMSY=1.25）較去年樂觀，但若保持目前漁獲死亡率之水準時，可能導致發生過漁的風險。於會中，各國代表對於本研究有相當的討論，包括：CPUE標準化的方法、為何僅使用日本延繩釣之大目鮪CPUE作為模式分析之基礎、是否要納入圍網之CPUE進行分析、可否透過本研究訂定各國之TAC等等。另外，主席Naozumi引導該報告作者John Hampton，對於「維持目前之漁獲死亡率將導致發生過漁的風險」之結論，進一步加以定義，並引導至是否要減少漁獲死亡率之結論，而John Hampton回應該研究僅作科學性建議，而有關漁業管理之建議並不適合呈現於報告中，同時主席Max認為本會議僅就資源現況加以討論，不涉管理議題；但Miyabe仍持續引導並詢問與會人士有關意見；此時，我方代表表示應先究明各研究區域之漁業別對大目鮪資源的衝擊比例，瞭解何種漁業對於大目鮪之成魚或是幼魚的影響程度，並進一步降低資源分析時之不確定性（Uncertainty），如此才能對於漁獲死亡率與漁業別的關係產生聯結，作有效的漁業管理。此外，由於會中之提問與討論有傾向漁業管理的議題，但因時間已過中午，且主席Max認為該研究作者有必要整理相關資料再進行結論與討論，故於中午十三時結束此議程。
(3) 東太平洋鮪旗魚漁業資源狀態（SA-9，Tuna and billfish in the EPO in 2003）：目前東太平洋之大目鮪資源已處於過漁的狀態，而對於資源的影響以延繩釣及圍網漁業最大。我方表示該研究中並沒有針對FADs對大目鮪資源之影響作深入的探討，且IATTC認為圍網所捕獲的大目鮪幼齡魚為估算加入量之指標之一，故不應減少圍網之漁獲能力。另，歐盟代表認為應多蒐集延繩釣漁業之大目鮪漁獲統計資料，以便進行圍網及鮪釣漁業間之相互影響的研究。且有關大目鮪資源分佈的界限應有所釐清。

(4) 黃鰭鮪資源之MULTIFAN-CL模式分析（SA-1，Stock assessment of yellowfin tuna in the western and central Pacific Ocean）：目前中西太平洋之黃鰭鮪資源狀況良好（Bcurrent>BMSY），並無過漁的現象與顧慮（Fcurrent<FMSY）。由於前議程（大目鮪部份）中相關討論已逾越科學範圍，故於本議程中，主席訂定問題提問規範並依報告內容之章節引導提問，因此會議進行較為順暢。會中對於黃鰭鮪在估算加入量時所用的模式、洄游移動的假說（有無考慮氣候異常之影響），是否要納入圍網之CPUE進行分析等問題有相當的討論。而我方孫教授則提問，在單位加入生產量模式（Yield per Recruit）分析部份，所選用的模式除Beverton and Holt Model（B-H model）外，尚有其他如Ricker與其另兩種模式，為何MULTIFAN-CL整合模式中僅利用B-H Model？若能將多種模式應用後，比較所得之結果，那研究便更加完整？作者僅回應則任何模式皆可用來進行分析。此外，澳州代表示為何僅使用日本延繩釣之CPUE作為模式分析之基礎、是否要納入圍網之CPUE進行分析等、應與IATTC配合進行圍網之努力量標準化之研究。另部份國家代表指出，由於印尼之漁獲統計資料為資源評估之不確定性之重要因素，且尚未究明，故本次的結果仍有不確定性存在；且有關加入量的部份，因涉及印尼之統計資料與圍網之CPUE標準化是否有納入分析，故加入量可否持續並維持資源的穩定也是另一不確定的因素。

(5) 正鰹資源評估（SA-5，A standardized analysis of skipjack tuna CPUE from the WCPO drifting FAD fishery within skipjack assessment area 6 (MFCL 6)）：報告結果顯示，美國圍網船隊之Drifting FAD的正鰹CPUE有持續下降的趨勢，但並非所有國家的圍網船隊有相同的現象；而正鰹CPUE下降的原因有資源本身及海洋環境等因素，但尚未確定；而在影響因子分析時，應強化變數的選取，如SOI等；並預期於本年完成圍網之CPUE標準化，以利2005年之正鰹資源評估。議程中，主要的問題如應釐清海洋環境資料如衛星之表水溫資料、水色資料等之應用方式，特別是應用於CPUE標準化時。另，為何只有分析Drifting FAD之資料，何不納入流木群之資料進行分析？或是區分成unassociated與associated school兩大類並分析其CPUE Trend？此外，所選用的多項因子中，何者為CPUE標準化分析時之主要影響因子？等等。另SA-6報告（A spatially-based analysis of purse-seine skipjack CPUE from unassociated sets in the equatorial area of the WCPO, including the development of an oceanographic model for the fishery）結果顯示：a. 經標準化後之CPUE指標與nominal並無太大差異；b. 由海洋環境之模式可以解釋正鰹漁獲量分佈情形；c. 可以應用該研究之模式究明正鰹漁獲量之短暫性改變；及d. 可考量空間分佈上的特性進一步發展該研究之模式。

(6) 長鰭鮪資源評估（SA-4，An examination of the influence of recent oceanographic conditions on the catch rate of albacore in the main domestic longline fisheries operating in the south Pacific Ocean）：結果顯示：a. 本研究已究明影響長鰭鮪漁獲率（Catch Rate）之主要因子；b. 現今模式可以回顧歷史資料，此外並可取得在高或低漁獲率發生時之指標；c. 目前因海洋環境的預測並無可信的模式（即使是短期的預測），故無法進行長鰭鮪漁獲率之預測。我方孫教授建議，由於該報告之海域為我國主要漁獲南太平洋長鰭鮪之海域，故對於長鰭鮪資源之CPUE分析應將我國之資料納入，如此方具代表性。另，我方亦提問該研究之CPUE Trend與王教授所提報告（SA-3）中之趨勢不同，其原因為何？但無具體的回答。Gary Sakagawa亦認為在進行長鰭鮪之CPUE分析時，應全面考慮所有漁獲長鰭鮪國家之漁獲統計資料，如此分析才會完整；澳洲代表延續去年之問題，認為應有Local Depletion的現象，且不應忽視。SA-8報告（An evaluation of recent trends in the domestic longline fisheries operating in the south Pacific Ocean）主要是探討目前進行MULTIFAN-CL資源評估分析時所區分的區域，建議應區分成四個區域（以180o及30oS為區分）較為洽當。此外，因島國沒有漁獲量資料，故目前以臺灣之資料進行分析，惟尚未完成。另，各國代表亦表示當地的資料也是相當的重要，也應納入分析。

(7) 其他事項（會議中主要的意見如下）：澳洲籍Robert Campbell認為目前的主要魚種之資源評估工作，全部集中於資源評估工作小組，而目前僅確定大目鮪及黃鰭鮪之資源評估每年皆會執行，但其他魚種則無確的規範，故應有明確的機制，已確定各魚種之資源皆有因評估而加以監控。我方提出意見，目前應整理各魚種的資源狀況摘要提送SCG，而有關資源評估工作小組會議是否洽當或是其間運作的流程，應留到SCG 3rd時討論決定。故主席認為有關本工作小組之各項議題可於下週二之會議進行討論。Gary Sakagawa之意見亦與Robert Campbell相近，主要係認為各種魚種之資源評估應有明確的機制以確定於何時進行何魚種之資源評估；且應對於主要魚種之摘要應儘速完成。紐西蘭代表Talbot Murray認為資源評估的方法應持續改進。IATTC認為目前所有工作小組的會議進行時間有重疊，參與不方便。有關報告格式建議可參考其他組織之報告作調整。每年之各國提供資料之時間約為五月，之後進行各魚種之資源評估的時間相當緊迫，不易進行有效評估。

7. 全席大會之生態系及混獲工作小組（主席：美國Paul Dalzell；時間：八月十六日上午八時三十分至下午五時）

(1) 會議首先進行以下報告：

a. 模式分析

(a) A Spatial Ecosystem And Populations Dynamics Model (SEAPODYM) for tuna and associated oceanic top-predator species: Part I – Lower and intermediate trophic components－ECO-1

(b) A Spatial Ecosystem and Populations Dynamics Model (SEAPODYM) for tuna and associated oceanic top-predator species: Part II – Tuna populations and fisheries－ECO-2

上述兩篇報告主要是以鮪魚之垂直洄游為基礎，瞭解其索餌的行為，透過新生產力（New Primary Production）的模擬，以Forage Model並結合環境之水溫、海流等因子，模擬鮪魚之空間分佈生態及族群動力等；會中對於Forage Model有所討論。

(c) Tuna Meta-Population Abundance and Size Structure as Indicators of Ecosystem Impacts of Fishing－ECO-3

本篇報告指出，大目鮪、黃鰭鮪、長鰭鮪及正鰹資源量整體而言處於合理的穩定狀態；然而，估計之未開發資源量於1980年以後呈明顯的增加情形，而此是因為正鰹之資源量增加所致。於2002年時，漁業對於上述四種主要鮪類資源之衝擊，估計約從未開發資源狀態下，利用約30%之資源。此外，若不考慮正鰹資源時，在2002年已開發資源與未開發資源狀態間之差異便增加，約大於60%。

(d) Individual/Agent-based Modeling of Fishes, and Turtles－ECO-4

(e) Regime shifts in the WCPO and its tuna fisheries－ECO-5

以上兩篇報告，其中ECO-5是以Pacific decadal oscillation（PDO）及North Pacific Index（NPI）探討中西太平洋主要鮪類資源（如大目鮪、黃鰭鮪、長鰭鮪及正鰹等）之Regime Shifts現象，報告中指出約於1940及1970年代，發生兩次的Regime Shifts現象，且於1967至1992年間，氣候與生物變數之序列呈相同的趨勢。此外，我方於會中認為於1973至2000年之加入量（大目鮪、黃鰭鮪、長鰭鮪及正鰹等）指標與氣候指標（PDO、NPI）序列呈兩個高峰期，而此兩個高峰期皆有其經濟環境上的變異，而漁業本身又是商業行為，故於此類分析進行時，除原有考慮之環境、氣候及生物因子外，亦應考慮經濟因素；並且建議可以採用生物經濟的相關模式分析比較。

b. 混獲研究

(a) Fish bycatch in New Zealand tuna longline fisheries－ECO-6：本報告係將2000至2001年New Zealand之鮪延繩釣漁業統計資料中之混獲部份及觀察員資料整理介紹。

(b) Progress on the researches for the solution of incidental catch of sharks, seabirds and sea turtles in Japanese tuna longline fishery－ECO-7：會中提問有關鯊魚的CPUE資料，係為觀察員或是漁業統計資料？另，有關以circle hook降低海龜混獲研究部份，於報告中似無明顯差異，但進行實驗實驗時，總努力量為何？此外，主席指出該實驗所使用的Circle Hook可能太小，所以效果不同。有關調整延繩釣施放深度以降低海龜混獲之設計，可參考FTWG-7報告內容。

(2) 建議及未來生態及混獲工作小組之任務與方向：本議程回顧SCTB 16th之BBRG工作小組（旗魚及混獲工作小組）之建議與工作方向。於會中各方提出的意見如下：

a. 本次會議對於旗魚類的討論較少，且旗魚類之資源評估也勢必要進行，故未來要如何安排？

b. 應列出主要研究的對象（如旗魚類、鯊魚類、海鳥、海龜等等）並列其優先順序，以規劃研究進行之計畫。

c. 部份工作與資源評估工作小組及生物學工作小組重疊，應釐清每個工作小組之任務，如此才能整合所有工作小組的資源。

d. 加強降低混獲的技術、估計混獲的主要物種因漁業所造成的死亡率、混獲物種之生物學研究。

e. 我方代表與會中特別說明，為因應FAO之IPOA相關議題，已進行混獲物種研究之相關努力，如我國於本年初年在高雄舉辦國際海鳥研討會；並於2002年時於台北舉行鯊魚研討會，並且對於鯨鯊的保育，目前已有TAC的設計並執行之，且持續進行標識放流研究以究明其洄游分佈；另在遠洋漁業之資料蒐集部份，如作業日誌中加入鯊魚種類別等資訊之蒐集。

f. 日方提問本次生態及混獲工作小組所整合的工作任務過多，包括混獲議題、旗魚類之研究、海洋生態系研究等等，且就SCTB 16th之建議中亦無相關於生態系之研究？此時，主席提出生態系相關的研究，如環境對於漁業及資源的衝擊、漁業對於海洋生態系的衝擊、混獲議題及魚類之棲地研究等項目，供作討論。

g. 以上項目中之混獲議題，在漁撈技術工作小組亦有規劃在內，故有兩個工作小組執行相同任務的情形，應避免之。David Itano則認為混獲議題應納於漁撈技術工作小組之任務之中。

h. 應先提出Terms of Reference；並界定清楚每個工作小組的範圍。

i. 以東太平洋的經驗，如鯊魚已為主要的目標魚種，故鯊魚之研究並非置於混獲工作小組。故可以魚種區分，如Tuna and Tuna-like Species及Non-tuna Species，之後再進行調整。

j. 我方認為，Bycatch之意義應為漁業行為之附帶產品，所以應對於Bycatch進行明確的定義，並且與Incidental Catch釐清；之後，再討論其研究的內涵為宜。

k. 主席將彙整會中討論的意見，作最後的建議於本小組的報告中。

8. 全席會議之研究與統計規劃（主席：美國Pierre Kleiber；時間：八月十七日上午八時三十分至中午十二時三十分）

(1) 綜述菲律賓鮪漁業漁獲統計系統及中西太平洋鮪魚之標識放流研究（Tony Lewis）：中西太平洋鮪魚之標識放流研究：本研究主要針對黃鰭鮪、大目鮪及正鰹進行，預計各進行35,000（5年）、30,000（8年）及50,000（3年），規劃由竿釣及圍網漁業進行該計畫，預算約五百五十萬美元，計畫執行年限約10年。會議中主要之意見如下：

John Sibert認為預算過高；另，認為長鰭鮪應納入標識放流研究；Talbot認為現階段以熱帶鮪類為主，而溫帶鮪類將於下一次的實驗進行；應考慮與IATTC合作進行大規模之標識放流研究；應將大目鮪及黃鰭鮪之標識放流量最大化；由於竿釣漁業漁獲大目鮪及黃鰭鮪僅佔小部份，所以執行的能力有限。John Hampton表示OFP應與IATTC考慮合作，並且尋求經費上的支持。

我方提問各魚種預計標識放流之數量是如何估計？Tony Lewis回應此數量是依據MULTIFAN-CL模擬分析所需之資料數量而估計的，此外因需考慮Recapture rate，所以估計此數量；澳洲代表認為應將觀察員計畫及鮪延繩釣部份納入；歐盟代表表示應將計畫提交大會討論並認可；日方表示相同之意見，認為應將本研究案擬好計畫書送交Commission審議，並確認執行該計畫的單位及人員，經認可後執行之，另若能進行更大範圍之標識放流研究更好，如與IATTC合作，進行太平洋大範圍之研究，目前日本於其週邊海域已進行部份魚種的標識放流研究，所與可以考慮合作研究。

(2) 綜述菲律賓鮪漁業漁獲統計系統：1970年代菲律賓已開始進行漁獲統計資料蒐集，並計有SCS、IPTP、FSP等協助。2002年鮪魚產量約為63,000 mt，其中37,000 mt為黃鰭鮪及大目鮪，26,000 mt為正鰹，此外另有其他的鮪類70,000 mt。目前統計資料由BAS負責，卸魚資料包括魚種別、漁具別、區域別及價格。現今大於250噸之圍網船52艘，其他圍網漁業之輔助船約有250艘，小於250噸之圍網船有110艘。手釣漁業於2002年約70,000 mt，大多為大目鮪及黃鰭鮪。漁獲物處理：罐頭廠、冷凍及煙燻、外銷日本之生魚片市場。

我方提問，OFP 已用了二至三年的時間，投入菲律賓之漁獲統計系統，故有必要再次投入如此多的投資嗎？John Hampton表示，臺灣有許多的近海小型鮪釣漁船在菲律賓合作捕魚，不知是否有提送其作業日誌及漁獲量等資料？我方代表回應，我方近幾年來已有投入漁獲統計資料的蒐集，並執行相關的計畫，但因在菲律賓週邊作業之小型鮪釣漁船，有季節性的變動，有時在印度洋作業，有時在太平洋作業，且卸魚的港口亦會產生變動，所以在資料蒐集及監控上有實際上執行的問題需解決，而此皆在進行改善中，並希能與相關國家及有關組織共同合作。

(3) 目前進行中之任務：於會中各方提出相當多的意見，本報告僅將重要內容摘述如后。John Sibert認為部份的研究議題應可合併為一項，如此才能精簡。我方認為應將旗魚類納入資源評估的魚種之一，此外亦納入生物工作小組之任務之中。我方同意John Sibert的說法，感謝過去SCTB的努力，本次會議應完成SCTB 17th的建議並提送給SCG 3rd會議，由SCG會議討論研究的方向及規劃；John Sibert表示目前的資料缺口除印尼與菲律賓之漁獲統計資料外，尚有臺灣近海與韓國之體長組成資料、日本之近海漁業資料、改善越南之漁獲統計資料、及其他項目（可參考SCG 2nd報告）。

各方經過討論後研訂以下項目：

a. 資源評估：目前包括大目鮪、黃鰭鮪、正鰹、長鰭鮪及其他（如劍旗魚）等。

b. 更新OFP之資料庫

c. 資源評估之相關細部工作：包括發展年齡別自然死亡率之估計；比較東太平洋、中西太平洋及整個太平洋之大目鮪資源評估結果；在MULTIFAN-CL分析中以漁獲量作為常數進行Projection、更新MULTIFAN-CL及LLq分析中之參數估計、發展並使用簡單的生產量模式、發展Longhurst large marine ecosystem分析並應用於MULTIFAN-CL、發展加入量指標、偵測最近加入量的變化、CPUE標準化、持續改善努力量標準化的方式，包括增加變數或以更有彈性的方式處理、將圍網努力量標準化後與IATTC之圍網努力量標準化結果進行比較。

(4) 未來研究與資料蒐集

a. 改善漁獲統計資料：包括資料來源（如歷史資料及作業日誌資料）、改善混獲資料蒐集、改善印尼與菲律賓之資料蒐集、改善大目鮪及黃鰭鮪之種類判別、建立觀察員資料、作業日誌資料及拍賣資料間之統計關係。

b. 主要魚種之生物學研究

c. 進行大規模之標識放流研究以提供鮪魚之洄游、死亡率及其它相關之參數估計所需之資訊

d. 觀察員計畫（擴張至遠洋鮪釣漁船、次區域之觀察員及港口採樣、調整觀察員計畫所連結之相關研究（如海龜）、IUU）

e. 建立委員會之生物資料庫（特別是與資源評估相關之參數）

f. 漁捕能力及努力量的定量化：漁捕能力議題、FADs議題、漁獲努力量標準化議題、漁船及漁具資料的蒐集與分析。

g. 因努力量管理涉及漁業管理之內涵，故各方建議刪除之。

h. 生態系相關之研究方向：發展模式或是方法、持續相關於Forage的資料蒐集、持續蒐集胃內容物、考慮環境對於漁業及資源的衝擊、考慮漁業對於海洋生態系的衝擊、魚類之棲地研究。

i. 混獲議題：監測與評估漁業所造成的衝擊、減緩混獲議題。我方表示應對於Bycatch進行定義，之後再進行相關研究的規劃。IATTC代表表示混獲的物種係非主動漁捕之物種，同時亦為誤捕行為的一種，故不必在定義上作太多的討論。此時，紐西蘭代表表示應要釐清Bycatch的內涵。紐西蘭代表表示亦應著重鯊魚的研究。

(5) 長期計畫（科學工作小組或是科學委員會之時程規劃）：Gary Sakagawa表示應於SCG會議中討論較為適當。庫克群島代表表示何謂科學工作小組，與WCPFC內之科學委員會名稱不一，有必要釐清。紐西蘭代表認為此議題應從此節議程中刪除；主席表示刪除議題第9.項。

9. 全席會議之PrepCon WG II要求討論之相關議題（主席：美國Gary Sakagawa；時間：八月十七日下午二時至五時三十分）

(1) 資料標準：會議首先進行SWG-8及SWG-6報告，首先報告SWG-8，內容係介紹WCPFC公約內容中有關會員之資料提供義務，及聯合國有關資源評估之文件（UN Fish Stocks Agreement）。未來有關資料提供部份，包括漁獲統計資料及漁船資料的提供細項將於Commission中再進行討論。另有關公約之範圍，包括東邊與北邊之界限應有清楚的定義。此外，亦包括與其他組織之合作。John Sibert表示資料提供的項目為何？作者回應此部份於SWG-6報告中。

(2) 接續進行SWG-6報告：我方表示，首先感謝由法規面導入，並由SWG-6瞭解其中的項目及相互的權利義務關係，但有關十七年來SCTB之資料庫的所有權問題應有所處理，建議由SCG 3rd討論。日方表詢問本區域有無IUU問題，要如何解決？此外尚有Joint-venture的問題，如其漁獲量資料的蒐集，而此是否有任何的解決方式？Fiji表示這些船都在FFA註冊，並無所謂IUU之困擾。IATTC表示有關資料的管理問題應有區域性的註冊及船隻白名單，此外，亦應有手冊供作參考。Tim Lawson回應本篇報告是討論有關資料的問題，而非IUU的問題，此外對於IUU的活動亦沒有相關的資訊；且有關Joint-venture之問題亦應於SCG 3rd或是WCPFC會議中討論。另，Tim Lawson表示由本會議乃是建議資料標準是否適合？亦應由委員會考慮。

(3) 漁業管理選項分析：我方表示此會議應依據上次PrepCon VI會議決議進行，應由SCG 3rd進行討論，提醒主席應依法定之指示辦理；主席表示同意。會議首先進行GEN-2及GEN-3之報告，主要內容係以目前之資料說明中西太平洋中之延繩釣漁業之船隊容量（總噸數）、努力量（總鉤數）與作業區域情形之估計、漁獲量的估計，主要之結論為：目前漁捕能力處於增加的情形，需有其他的計測方式及假說加以分析；此外，亦有延繩釣及圍網漁業之努力量及漁獲量皆為增加的趨勢、MULTIFAN-CL區域之第二及第三區之漁獲量及努力量高等等之現象；另，分別依延繩釣及圍網漁業進行細項的結論（參閱報告GEN-2及GEN-3）。日方提出問題，目前報告中之資料是否有包括印尼及菲律賓之漁獲統計資料？作者回答目前並無包括。

a. 參考點：主席說明於SCTB之資源評估報告中（如SA-1及SA-2等），常用的兩個參考點如Bcurrent/BMSY及Fcurrent/FMSY，而所有的參考點皆為進行漁業管理前必需透過研究估算，並作為依據。目前這些參考點多以比例的形態應用，並多為各方接受。紐西蘭代表認為應設一研討會充份討論，再選擇參考點。此外，並應對一些名詞加以定義，同時配合第2.項（控制程序）一併討論。IATTC表示據東太平洋的經驗，縱使使用許多的參考點，但在資源評估中仍有其不確定性，而此會議應對於不同的參考點有所討論，此外亦表示到底是由本會議討論後建議SCG 3rd討論決定，還是由SCG 3rd指定SCTB討論後送交SCG 3rd決定，因程序問題無法釐清，故結束討論。

b. 控制程序（管理程序）：主席表示此議題主要是討論進入管理之前的程序問題，重點是處理過程而非是決策。加拿大Max Stoker將於SCG 3rd另有報告。John Sibert認為應有所討論，且有許多有關於參考點的討論，也對於控制程序及管理選項有相當的意見。主席認為此議題可留於SCG 3rd討論。John Sibert認為對於MSY應進行討論，同時亦要討論加入量的變動，所以不應將本議題留至SCG 3rd討論。日方表示，我們必需討論有關資源評估的方法論，同時也要討論參考點，此外魚種之體長分佈趨勢也要列入考慮。John Sibert表示於1997年時在夏威夷舉辦之SCTB 11th會議時，已有關於參考點之報告，應再次討論之。另，有關此議題所牽扯的範圍廣泛，應另開會，將議題分開進行討論。由於意見分歧，故結束討論。

c. 選項矩陣（Options Matrix）：有關管理選項議題，留待SCG 3rd會議進行討論。

(4) 工作小組結構討論

a. 評估SCTB 17th會議中各工作小組之結構：主席先說明已往之工作小組包括各魚種之工作小組、統計工作小組、漁撈技術工作小組及旗魚與混獲工作小組等等，今年有所變動，更改為資源評估工作小組、生物學工作小組、統計工作小組、漁撈技術工作小組、生態及混獲工作小組、方法工作小組等等；故有關工作小組的架構請討論之。由於本議題與SCG 3rd所討論的議題相同，留待SCG 3rd會議討論。

(5) 其他建議：因無其他的建議，故主席結束本會議。

10. 全席會議之會議報告清稿（主席：各工作小組主席；時間：上午十時至下午六時）：進行清稿前，我方表示應將Chinese-Taipei更改為Taiwan，但中國表示反對意見，認為目前所用的Chinese-Taipei比較適當；主席則表示有關我國代表團名稱，以前已有共識，故現階段應以Taiwan為用；另，Gary Sakagawa表示所用代表團名於報告中應具有一致性；此時，中國代表表示在SCG 3rd會議時，應用Chinese-Taipei作為我國代表團之團名；主席表示因SCTB具有獨立性且沒有政治因素，故應以Taiwan為我國團名，而SCG 3rd會議具有管理意涵且對於團名已有共識，所以以Chinese-Taipei為團名。之後，進行報告清稿。

(1) 統計工作小組（Tim Lawson）：我方表示有關WCPFC公約範圍及SPC資料提供範圍之差異問題，將會在SCG會議中討論。另有關我國與美國捐助改善印尼與菲律賓漁獲統計資料文字部份，原引用WCPFC/PrepCon VI之文字，但其中亦有Chinese-Taipei之政治問題，我方提出建議改為another donator，以去除我國與中國間之團名爭議。

(2) 方法工作小組（John Sibert）：會中意見較少，故快速通過。

(3) 生物工作小組（Talbot Murray）：我方認為本摘要報告過於簡單，至少應將會議中八篇報告作一整理，並簡略說明；主席表示會進行文字修正。

(4) 漁撈技術工作小組（David Itano）：日方代表加入依據FAO之資料顯示目前漁撈能力已過剩，且於中西太平洋之圍網船目前已擴張；此時，有關此文字引起廣泛討論。

(5) 生態及混獲工作小組（Paul Dalzell）：會中意見較少，故快速通過。

(6) 研究及統計規劃（Pierre Kleiber）：會中意見較少，故快速通過。

(7) PrepCon WG II要求討論之相關議題（Gary Sakagawa）：會中意見較少，故快速通過。

(8) 資源評估工作小組（Naozumi Miyabe and Max Stocker）：主席表示有關各魚種之資源評估報告部份，因存在格式及圖表不一致的情形，此將會統一進行改善，會中請就文字內容進行清稿。日方表示在最近漁業發展一節中，除介紹漁具別及魚種別歷年來之漁獲量趨勢外，亦應將此期間重要的漁業型態變化納入文字中，如船隊的改變、延繩釣、竿釣與圍網漁業之現況、島國的漁獲量及船數增加、臺灣過去以長鰭鮪為目標魚種之延繩釣漁業近年來轉變以捕獲熱帶鮪類為主、PNG及FSM之圍網漁業的發展等演變。主席同意增加文字，並以報告GEN-1為主摘入本報告中。但於日本的建議案文字中，特別顯示臺灣的鮪延繩釣船數為142艘，成長率70%；於此，我方表示為何只將臺灣之船隊資料列於文字中，其他國家沒有，應平等處理？此時，主席回應目前許多國家之實際作業船數無法獲悉，故統一以文字處理，去除國別之船隊數量等數字，以相當程度成長序述船隊的增加。

a. 大目鮪：有關漁獲量及單位努力漁獲量部份，我方提出有關「The total catch of small bigeye tuna by purse seine fishery is uncertain,…..」之意見，認為大目鮪資源評估是正面的，那如果是處於uncertain的狀態時，那2004年的大目鮪之資源評估亦是顯示其不確定性，故如何作為依據，所以應改為「less uncertain」；此時，日方認為應還是處於uncertain的情形；此時，我方表示俟提出本段文字之後再討論。有關CPUE標準化至資源評估之資源量部份，歐盟代表提出應將東太平洋、印度洋及大西洋之大目鮪CPUE趨勢摘入，主席認為僅摘入簡要文字。會中各方之意見是將有關於SHBS-MEST-LLq之所有文字及圖表部份去除，如此文章內容才會一致。主席應各方代表要求同意修改，同時於黃鰭鮪部份亦作同樣修改。有關資源狀態部份，我方表示「The 2004 assessment results were reviewed and confirmed as comparable to the 2003….」應修改為「…reviewed and confirmed as better than the results of 2003 assessment」，之後主席決定修改為「The 2004 assessment results were reviewed and confirmed as consistent with the 2003 assessment, although the point estimates of some reference points were slightly more optimistic in this assessment.」。

b. 黃鰭鮪：由於資源狀況良好，各方爭議較少故快速通過。

c. 正鰹：由於本年度無進行資源評估，故引用去年文字，爭議較少，故快速通過。

d. 長鰭鮪：由於本年度無進行資源評估，故引用去年文字，爭議較少，故快速通過。

（三）SCG 3rd會議：第三屆中西太平洋漁業委員會科學協調小組會議（主席：日本Yuji Uozumi；時間：八月十九日上午九時至下午五時三十分）：主席首先說明議程安排及其討論之內容概要、會議紀錄安排，接續說明本會議之時程。隨後會議開始，進入第一項議程。

1. 更新主要魚種資源狀態：會議主席要求SCTB 17th資源評估工小組主席Max Stocker，依據SCTB 17th執行摘要，說明主要魚種資源狀態：

(1) 大目鮪：所估計之參考點呈較去年樂觀的現象（如Table 1），現今的漁獲死亡率接近MSY水準（Fcurrent~FMSY），而資源量水準則高於MSY（Bcurrent>BMSY），結論為若維持目前之漁獲死亡率將會導致產生過漁的風險。此外，未來若加入量過低時，中西太平洋之大目鮪將會與東太平洋大目鮪有相同的情形發生。

Table 1. Estimates of management measures based on the 2003-2004 stock assessments

	Management Quantity
	2004 Assessment
	2003 Assessment

	Most Recent Catch
	96,000 MT (2003)
	115,000 MT (2002)

	Effort
	Base case and others
	All

	MSY
	56,000 ~ 62,000 MT
	40,000~80,000 MT

	YFcurrent / MSY
	1.00
	0.82-0.99

	Bcurrent / Bcurrent,F=0
	0.41~0.43
	0.27 ~ 0.34

	Fcurrent / FMSY
	0.89~1.02
	1.11~2.00

	Bcurrent / BMSY
	1.75~2.28
	1.35~1.76


韓國代表表示，相較於去年之資源評估結果，無論是在資料或是模式分析時，其不確定性是否有降低的現象？SPC之John Hampton回應，此部份已透過資料的蒐集及處理上儘可能改善。我方代表提問漁獲死亡率之定義為何？在進行資源狀況投射時（Projection），所用之漁獲死亡率是以常數處理或是其他方法處理？John Hampton回應以1999-2001年之平均漁獲死亡率做為資源狀況之評估，但進行投射時，則以2002年之漁獲死亡率做為基礎。日方表示，從許多的觀點來看，若捕獲太多的大目鮪幼齡魚時，將會影響資源，同時也會影響後期的親魚資源量；故建議應有相當的管理措施以因應資源枯竭。此外，會中亦有相當多的討論。此時，會議主席暫停部份討論，以SCG 2nd報告中有關大目鮪之管理意涵進行說明，今年在降低部份不確定性後所產生的資源評估結果，顯示由於加入量的增加，今年的資源狀況較去年樂觀。我方表示，如果我們認為目前的不確定性主要來自印尼與菲律賓之漁獲統計資料時，應進一步去克服，此外有關圍網FADs對大目鮪資源的影響，由今年的分析結果，顯示已有所降低，故為良好的訊號。韓國代表表示，由Table 1中，所討論的資源狀態為四或五年前之資源狀態，故我們是依據過去的資源狀態作其管理意涵，所以我們必需要有2001年以後的努力量變動，如此才能依據現況，進行有效的管理意涵建議；同時我們亦應比較近年來之漁獲死亡率或是漁撈能力（Fishing Capacity）如此才能較為客觀；紐西蘭亦有相同的意見；John Hampton回應目前我們可以先對漁獲量資料進行比較。日本提出意見，大目鮪之資源評估為四或五年前之資源水準，所以目前所作的結果應要更為明確，如降低漁獲死亡率；此外，由Probability distribution for F ratio（Fcurrent/FMSY）顯示，若維持目前的漁獲死亡率時將有過漁的風險；而目前的研究中亦無顯示相關於漁獲效率的研究，所以1999-2001年之漁獲死亡率將是一項管理的依據。日方表示，由漁獲死亡率與漁獲量間之比較相當困難，且每個國家也無法去估計各自的漁獲死亡率，但漁獲量的限制也是一種漁獲死亡率的限制，所以有關漁獲死亡率的限制應可以與漁獲量的限制並用亦無妨。但我方引用日本提出的有關船隊文字的建議案內容，表示目前各國船隊之資料並沒有公開，也沒有透明化，所以有關有效努力量的資料是不足的，故如何去評估在太平洋中各國投入的漁獲努力量？但SPC等並無回應。經過各方討論後，主席認為有關大目鮪之管理意涵應有初步共識，將作成初稿於中午或明日上午供各方審閱。

(2) 黃鰭鮪：2004年之資源評估結果顯示中西太平洋之黃鰭鮪資源可能沒有過漁的情況發生（Fcurrent/FMSY<1），且資源狀況亦顯示沒有過漁的情形（Bcurrent/BMSY>1）（Table 2）。赤道海域之黃鰭鮪資源可能接近完全開發的狀態，未來任何的漁獲死亡率的增加，可能不會在長期上產生產量的增加，卻可能將黃鰭鮪資源推向過漁的狀態。資源量之生物參考點顯示，若保持目前的漁獲量時，長期平均的資源量將保持在高於MSY之水準。而生產量評估顯示可能需要對漁獲量加以限制，以防範特定年齡群資源量的過度開發；圍網漁業在赤道海域對資源已有相當的衝擊。而Probability distribution for F ratio（Fcurrent/FMSY）分析結果，相當的樂觀，即使維持目前的漁獲死亡率，過漁的發生機率仍小於大目鮪的情形。

Table 2. Estimates of management measures based on the 2003-2004 stock assessments

	Management Quantity
	2004 Assessment
	2003 Assessment

	Most Recent Catch
	456,947 mt (2003)
	437,984 mt (2002)

	Effort
	Base case and others
	GLM

	MSY
	248,000~310,000
	381,000~554,000

	YFcurrent / MSY
	0.90~1.00
	0.91

	Bcurrent / Bcurrent,F=0
	0.51~0.67
	0.65

	Fcurrent / FMSY
	0.63~1.11
	0.61

	Bcurrent / BMSY
	1.75~2.46
	1.59


會議主席說明SCG 2nd報告中有關黃鰭鮪之管理意涵，作為本次有關管理意涵定訂的參考。韓國代表表示，目前可以用SCG 2nd之報告作修改，但亦應將2001年以後努力量或漁撈能力的改變作文字整理，供作參考（日本及紐西蘭亦表示相同的意見）。日方表示，Table 2中之Fcurrent/FMSY在0.63至1.11之間，但若以Probability distribution for F ratio（Fcurrent/FMSY）進行分析時，可能會有不同的結果，故此要如此解釋或進行比較？美國表示，目前的資源評估結果應為1999至2001年之狀態，所以應於資源評估之結果中加註說明；主席回應此將與大目鮪部份統一。日方表示SCG 2nd報告中有關黃鰭鮪幼齡魚部份，是否與本此評估結果相同？John Hampton表示漁業對於資源的衝擊主要為印尼及菲律賓漁業（幼齡魚之衝擊）與圍網漁業（成魚及幼齡魚之衝擊）；日方表示，此狀況應與大目鮪的情形一致，故應引用大目鮪之管理意涵；但紐西蘭表示各漁業的衝擊在大目鮪及黃鰭鮪是不同的，所以有關成魚及幼齡魚的Fcurrent/FMSY結果也是不相同的，故在管理意涵的結論不應要與大目鮪一致。日本同意撤回所提意見。

(3) 正鰹：本年度沒有執行其資源評估，故引用SCTB 16th會議之結果；各方均無意見。主席提出SCG 2nd報告中有關正鰹部份的管理意涵，請各方依現今的瞭解進行修正；我方表示有關南太平洋長鰭鮪，經分析顯示其資源量受海洋環境變動影響，相同的在正鰹資源上也有類似的情形，故在其他的熱帶鮪類（如黃鰭鮪及大目鮪）應亦有相同的考慮。

(4) 南太平洋長鰭鮪：本年度沒有執行其資源評估，故引用SCTB 16th會議之結果；漁業對於該資源的影響處於較低的狀態，目前的資源量為未開發資源量的60%。但Samoa及American Samoa之CPUE呈下降的趨勢，此可能為Localized depletion的現象。主席提出SCG 2nd報告中有關南太平洋長鰭鮪部份的管理意涵，請各方依現今的瞭解進行修正；各方對於Localized Depletion有相當的討論，此可能與漁業行為及環境改變有關。主席說明有關此段文字將參考各方意見稍作修正。會議主席Uozumi說明SCG 2nd報告中之Interactions部份，應有所修正。我方提出所有上午議程之文字初稿請儘速提出，以利審閱（本日十二時十分，上午會議結束）。下午進行Interactions部份，主席說明依據SCG 2nd之報告進行修改。依據美國的意見將作部份修正，仍應強調各種鮪魚間之交互作用研究的重要性，在各方無特別意見下完成本議程。

2. 回應PrepCon VI之要求：本議程探討WCPFC/PrepCon/WP.24報告；美方提問是否應有分析之時間表及各選項的優先順序？主席表示當然會有適當的分析及各選項之優先順序討論與提出建議。之後，主席提出是否可以就已整理好的管理選項表格進行討論（本會議前二日由紐西蘭代表就WCPFC/PrepCon/WP.24報告整理之管理選項摘要表格），並請整理之人員提出簡略說明（紐西蘭代表Shelton Harley）。主席表示我們將於中場休息後，對於該管理選項摘要進行討論。韓國表示，目前對於此程序上有疑問，據PrepCon VI會議報告，本次會議應是大家進行討論，提出對於管理選項的看法及意見，並非是提出具體的選項及格式，提交PrepCon；主席則表示，本次會議目的依據個人的瞭解應是對管理選項進行審議，並提出其優先順位等具體意見。我方表示，很高興有此參考資料，但是目前各國代表可能已閱讀WCPFC/PrepCon/WP.24報告，有的沒有閱讀該報告只有閱讀本次會議所提供的管理選項摘要表格，所以不知要如何討論。美國表示，此管理選項摘要表格之資料，要如何轉換到PrepCon會議所用並不明確。日本表示此管理選項摘要表格只是一個供研究的資料，並無實際的管理，所以應有焦點，縮小討論範圍，且選項必需務實；此外，此議程與下一議程（管理模式）之內容討論是否相似？主席表示目前並沒有選擇管理選項的問題，而是要分析管理選項，並列出其優先順位。庫克群島代表認為依據PrepCon VI會議報告，應對於管理選項討論後提出建議。紐西蘭代表認為應考慮的除管理選項外，亦有所需資料的取得，到管理措施實行時，所需的時程安排等等，此外亦必需區分長期與短期的管理問題。主席表示，目前所關注的不只是短期的，長期的也是在討論中。韓國表示如果本管理選項摘要表格有含概WCPFC/PrepCon/WP.24報告之內容時，將感謝Shelton Harley；此外，本次會議應是討論各種管理選項的內容及可行性，並提出管理選項的建言，而非提出優先順位。主席請Shelton Harley就WCPFC/PrepCon/WP.24報告及其整理之管理選項摘要表進行較為詳細的說明。Shelton Harley說明由於沒有時間作WCPFC/PrepCon/WP.24報告之詳細閱讀與消化，故可能有些疏漏；經整理後如管理選項摘要表。有關第一項No Controls部份，我方提問其中在Analyses required項目中，為何僅有考慮MULTIFAN-CL分析時之需要，有無其他分析模式的考量？紐西蘭代表亦表示相同的意見；但Shelton Harley並沒有具體回應。有關第二項Output Controls部份；韓國表示，應可以先設定選定的標準及管理的目標，再進行各管理選項的評議。我方表示，同意韓國的看法，此外目前所審閱的是進行各管理選項的研究方法，而非實質的管理；主席表示，實質管理的部份並非在本會議中討論。美國表示，資源狀態已經過三年的研究與確認，認為此時並非是討論此內容。庫克群島代表表示，對於目前所進行的議程內容已有所混淆。我方表示管理選項涉及管理的成本與效率，所以有關此二項是否亦要列入評估。韓國表示，若當我們採取Output Controls時，是否有相關的生物參考點產生，且總容許漁獲量是否可以設定；主席表示由SCTB會議之資源評估結果已有提出其生物參考點，而委員會則是依結果進行決策；主席亦回應很多分析無法各案處理；韓國又提出，若無法提出總容許漁獲量的數量，那又如何對Catch Limits提出任何建議？此時，我方引用公約第十條有關委員會功能，說明上述討論應依據該條文內容處理。有關第三項Input Controls部份，FFA表示所有遠洋漁業國家之圍網漁船及延繩釣漁船在FFA會員國水域作業者皆有登記，但並不包括在非FFA會員國海域作業之漁船及獨自在公海作業的漁船。我方表示，此與各區域之船舶登記與WG. III之任務有關；此外，有關管理時之資料所有權的問題應由委員會討論。美國提出，若有關管理方式分為長期及短期時，那長期與短期的定義又為何？此時，我方亦有相同的看法。IATTC表示何謂短期，如EPO部份已有執行之三個月或六個月的漁區關閉或是其它的措施即屬於短期，此外皆屬於長期。我方表示，有關管理部份都要有委員會決定；此外，漁撈能力的管理，如船噸或馬力等等，涉及管理及其他不同領域的專業因素，所以應另外考量。有關漁區漁場關閉部份，我方提出中西太平洋部份與東太平洋不同，特別是部份可關閉的區域可能會是島國的經濟水域或是在公海上，所以狀況不同，且管理的複雜度亦有別，故應有所彈性的調整（於下午五時三十分時，主席宣佈首日會議結束）。

八月二十日上午八時三十分開始，主席說明希望本議程及後面的議程能儘速完成。有關漁撈技術管制部份，我方提出在此項管制中之體長部份應屬於Output Controls所以似有混淆，且有些資料係與實際的作業有關，且有執行上的困難，故請在本資料上加註說明，其中特別是漁具的限制中的網具規模的限制、漁獲體長的限制、漁船的馬力及船舶電子機件的限制、輔助船的限制、FADs使用的限制，最後我方表示此資料蒐集並非純科學資料蒐集，而且涉及到實際操作的問題，故聲明僅為個人之意見討論，並非政府立場；建議攜回研究後再因應。各方逐項討論後，將進行管理選項表格修改，之後會將資料作成本次會議的附件。

3. 生態、混獲及相關科學性議題：經各方討論後，與生態及混獲議題建議包括之項目為：(1) 環境對漁業及資源的衝擊；(2) 漁業對海洋生態系之衝擊；(3) 混獲議題；(4) 魚類之棲地研究等等。其次，在相關性科學性議題部份，經各方討論後，有以下討論。在資源評估部份，建議明年進行大目鮪、正鰹、長鰭鮪、黃鰭鮪等魚種之資源評估；我方表達因劍旗魚資源亦相當重要，建議明年應進行劍旗魚之資源評估，而其他的旗魚類亦應列入考慮，澳洲亦表達相同的建議。主要魚種研究的優先順位，經討論後依序為：大目鮪、黃鰭鮪、長鰭鮪、正鰹。旗魚類魚種研究之優先順位進行討論時，我方表示Blue Marlin應先對於其生物學研究如年齡成長、Maturity Ogive等進行研究，所以認為應以劍旗魚為優先；IATTC表示應以Blue、White及Stripe Marlin為主。會中並無具體結論。

4. 相關統計資料之議題：依據SWG-6及SWG-8報告內容進行討論，歐盟表示有關Public Domain資料應包括國別及船隊別之漁獲統計資料，如此才利於科學家研究；韓國表示，一般而言遠洋漁業漁獲統計資料是具機密性，所以是否要將國別或船隊別之資料放置於Public Domain之中應要討論。中國提出Commission Area的西界是否有包括南中國海？主席認為本會議主要為科學性議題，有關於Commission Area則屬於管理議題。我方表示Commission Area與IATTC之範圍亦有重疊，且有關SCTB結束後資料庫的所有權問題亦應提請委員會處理。之後，各方並無太多的意見便結束本議程。

5. 管理模式：John Sibert認為在資源評估時，除使用複雜的模式分析外，亦應以簡單的生產量模式或其他的模式進行分析；我方提出是否要考慮比照CCSBT的方式建立Management Procedure；之後，澳洲代表提出「Evaluation of Management Scenarios Using Operational Models」之文件並進行說明與討論。我方表示，此文件相當的重要而且具體，可供給Commission參考與討論，並且可以與澳洲、及CCSBT相關之會員國討論相關的議題，此外亦有代表提出應將所有的管理委員會之相關資料彙整，供作未來參考。Fiji表示相關的Management Procedure應不只此一種，是否有其他資料；主席表示此文件只是其中之一，且作為本會議的參考樣本。加拿大認為本文件應附在本次會議報告之附件；主席表示若沒有意見，將此文件列於會議報告之參考資訊當中。

6. 確認工作小組結構：SCTB 17th之主席（韓國Soh）說明過去的工作小組（大目鮪、黃鰭鮪、長鰭鮪及正鰹、漁撈技術、方法、統計、旗魚及混獲等工作小組）已有十七年的運作經驗，而本次SCTB 17th會議則以改變成六個工作小組（生物、生態系及混獲、資源評估、統計、漁撈技術及方法工作小組）並簡略說明目前執行之六個工作小組的任務。日方表示劍旗魚及旗魚類的研究是否移至資源評估工作小組或是其他工作小組。資源評估工作小組主席（Max Stoker）表示旗魚類及劍旗魚之資源評估是移至資源評估工作小組，但今年並沒有報告。韓國表示每個新的工作小組應要準備其新的Terms of Reference。我方再次強調是否要增設旗魚類之工作小組？日本表是其實有關旗魚類之研究已分散至各工作小組，所以不用在增設一個工作小組。主席表示若沒有特別的建議，結束本議程；而會議報告初稿將於傍晚完成。此外，美國表示工作小組的成立與預算有關，是否要全部成立？或是有成立的優先順位？韓國表示此工作小組乃依據PrepCon VI之報告成立，故原則上目前仍以六個工作小組的結構執行任務。（本日會議結束，明日九時進行會議報告的審視）

7. 第三屆中西太平洋漁業委員會科學協調小組會議－會議報告審視（主席：日本Yuji Uozumi；時間：八月二十一日上午九時至下午二時）：主席在審視此次會議報告之前，聲明本次審視報告主要是針對文字所表現的意義是否與開會期間的內容相同，不需另外產生討論的議題，請各方代表謹記；之後便進行會議報告審視。會議在進行第一至第七項時，並無太多的爭議並快速通過；之後，便有許多的討論。

Agenda item 2.  Stock status of major tuna species部份

第八項之原文：In the 2004 stock assessments, and in the statements below, Fcurrent and Bcurrent refer to the average fishing mortality and biomass over the period 1999-2001, respectively.

我方首先詢問此段文字目的為何？主席回應本段的目的為目前資源分析時所用資料（Fcurrent and Bcurrent）的定義；但我方表示應不限於1999-2001年期間之資料，如1999-2002年，而非只有一項定義以作為此次分析之結論，並且應有不同時限範圍資料之比較；紐西蘭表示此段文字是適當的，而且表現的是此次分析的結果。韓國表示文字不能誤導，所以必需將實際分析時所用的Fishing Mortality列入；IATTC表示應詳列清楚，因為此為科學研究的結果；我方再次表示如果我們完成2004資源評估結果，所以資料應是使用到2002年，但是為何實際分析時只用到2001年？John Hampton回應2002年的資料處於相當不確定的狀態，所以只用1999-2001年之資料。此時，主席表示有關此問題以於日前有所討論。韓國表示，我們有Rules of Procedure，所以可以請主席Review一下，所以此時只是進行文字的審視，建議主席不要再重新開放討論。我方繼續表示有關此文字部份若不適合再討論，故表示為避免影響審察的時程，且此文自與第十項有關，建議保留至第十項時進行審視；主席同意我方要求。俟經討論與修正後，原第八項文字經折衝後，修改如下：

In the 2004 stock assessments, and in the statements below, Fcurrent and Bcurrent refer to the average fishing mortality and biomass over the period 1999-2001 respectively. The final year for which complete fishery data are available (2002) is not included in the average because fishing mortality estimates in the terminal data year are highly uncertain.

在大目鮪資源狀態部份（爭議部份為此段文字與前一段文字相關部份為1999-2001年平均漁獲死亡率，及資源狀況的認知），我方表示由SA-2報告中顯示五項CPUE標準化後經MULTIFAN-CL分析所得之Reference Points，其中有四項分析結果皆較去年樂觀，故建議將「…some reference points are slightly more optimistic」修改為「…four out of five reference points are slightly more optimistic」，主席同意並修改；此外，日方提出在漁獲死亡率前可加入「equivalent catch」以簡化漁獲死亡率複雜的定義；但我方認為此文字與原資源評估報告SA-2內容並非相同，而且有過度延伸其意義，故建議刪除；美國代表亦與我方有相同的意見，之後經各方討論同意刪除「equivalent catch」之文字。修改後文字如下：

The SCG recommends that, as a minimum measure, that there be no further increase in fishing mortality for bigeye tuna from Fcurrent. In addition, the SCG noted that more recent effort data is urgently needed to properly estimate the actual fishing mortality since 2001. Given this situation, the SCG also recommends that more timely provision of catch and effort data from DWFN longline vessels as well as estimates of catch and catch composition from Indonesian and Philippine fisheries be obtained to address this issue. The SCG also notes the recent decrease in bigeye recruitment in the EPO and the need for more stringent management actions if such a decrease was mirrored and verified in the WCPO.

此外，我方亦表示目前所用的資源評估資料係為研究用，不能具有管理依據之意涵，特別是漁獲死亡率的部份，不能特別強調為唯一管理依據的數據（1999-2001年之平均漁獲死亡率），且分析時應有不同時期如1999-2001及2000-2002年分析結果之比較，故應特別的註明；且有關原文字之第八項及第十項事實上有邏輯上的連貫；同時本會議之目的為提出科學性建議而非管理需求上之分析。故於會中，最大的爭議是此報告是科學性的建議，特別是在資源狀況的部份，其內容應是陳述目前的資源狀態，在管理意涵部份亦應是合理且可行的，而非在管理意涵中僅將採取至少之管理措施列於報告中（如前段文字The SCG recommends that, as a minimum measure, that there be no further increase in fishing mortality for bigeye tuna from Fcurrent.中之as minimum measure），惟此將違反科學性之建議原則，尚且有關管理意涵的部份亦應透過委員會討論同意後，程序才算完整；此於會中有相當程度的討論，其中美方的立場與我方接近，經多方討論後主席裁示由亦我方草擬聲明列於報告中，經草擬及部份文字修正後列入記錄，原文如下：

Chinese Taipei provided the following statement:  Chinese Taipei raised particularly that any action in terms of measure to be recommended by SCG meetings should be reasonable to management use, which is contingent upon the approval of the Commission.  However, with respect to Fcurrent and Bcurrent referred, from the previous paragraph, to the average fishing mortality and biomass over the period 1999-2001, for the purpose of comparison study, Chinese Taipei suggested that other period 2000-2002, or others could be undertaken and no implication should be used for management purposes at this stage.

Agenda item 3.  Advice on technical feasibility of analyzing management options部份

由於本次會議有關management option之討論乃為科學性質，而非技術層面的討論，故於會中各方建議將Agenda item 3.之內容中之technical feasibility修改為scientific feasibility。此外，本報告亦未考慮業者實際作業與管理措施之可行性，故The operational and implementation aspects of these options were not considered in this paper.列於報告中。另，有關FADs之定義在此分析中是依據WCPFC/PrepCon/WP.24報告，但此定義與過去SCG 2報告中之定義相違，且與本報告之第十七項Interaction中之文字「SCG noted that for at least two gear types, longline and purse seine setting on floating objects (FADs and logs)…」定義不符，故我方建議將原文字「The definition of FADs is taken from WCPFC/PrepCon/WP.24. “Unless otherwise indicated a reference to FADs includes all types of floating objects, natural and artificial.”」刪除，經各方討論後，主席裁示應予刪除，並請修正附件部份。

此後之項目因爭議較少，會中討論討論後修改文字並加以定稿。
參、心得與建議

一、本次會議對於主要漁獲魚種之資源狀態有以下之結論：

（一）正鰹：由於近年來正鰹資源補充量大，資源無過漁問題，預估在此高補充量情形下，持續生產量可達120萬公噸，因此目前並無需考慮管理問題，但須審慎因應以正鰹為主要目標魚種之圍網混獲黃鰭鮪及大目鮪幼魚的問題。此外，該魚種近年來漁獲穩定並無過漁疑慮，且混獲問題應分開討論。
（二）黃鰭鮪：2004年之資源評估結果顯示中西太平洋之黃鰭鮪資源可能沒有過漁的情況發生（Fcurrent/FMSY<1），且資源狀況亦顯示沒有過漁的情形（Bcurrent/BMSY>1）。赤道海域之黃鰭鮪資源可能接近完全開發的狀態，未來任何的漁獲死亡率的增加，可能不會在長期上產生產量的增加，卻可能將黃鰭鮪資源推向過漁的狀態。資源量之生物參考點顯示，若保持目前的漁獲量時，長期平均的資源量將保持在高於MSY之水準。而生產量評估顯示可能需要對漁獲量加以限制，以防範特定年齡群資源量的過度開發；圍網漁業在赤道海域對資源已有相當的衝擊。而Probability distribution for F ratio（Fcurrent/FMSY）分析結果，相當的樂觀，即使維持目前的漁獲死亡率，過漁的發生機率仍小於大目鮪的情形。
（三）大目鮪：2004年資源評估結果顯示之參考點呈較去年樂觀的現象，1999-2001年之漁獲死亡率接近MSY水準（Fcurrent~FMSY），而資源量水準則高於MSY（Bcurrent>BMSY），結論為若維持目前之漁獲死亡率將會導致產生過漁的風險。此外，未來若加入量過低時，中西太平洋之大目鮪將會與東太平洋大目鮪有相同的情形發生。
（四）南太平洋長鰭鮪：目前資源無過漁疑慮，資源量約在無漁業開發狀態下60%的水準，但部份區域CPUE有下降的趨勢（Localized Depletion），主要受到評估所需資料不足所影響，但此問題應不影響該魚種資源評估結果。
（五）交感效應：目前SCTB之主要魚種資源評估結果已包括漁業對資源的衝擊與對於漁獲組成的潛在衝擊。而SCG認為至少兩種漁業型態，如延繩釣及圍網以隨附群之作業型態（如FADs及流木），對於非目標魚種具有潛在影響；其中，較受關注的是以正鰹及黃鰭鮪為主要對象魚種之圍網漁業混獲大目鮪的情形。未來，若正鰹的漁獲量增加時，可能會對於大目鮪及黃鰭鮪之資源狀態產生嚴重的影響。而SCG認為圍網利用隨附群的情形增加時，將會增加中西太平洋的大目鮪及黃鰭鮪之漁獲死亡率；此外，印尼與菲律賓之國內漁業對於黃鰭鮪資源亦有持續性的影響。在大目鮪的部份，資源評估結果顯示以大目鮪為目標魚種之延繩釣漁業對於該資源之衝擊最大；而圍網及延繩釣漁業對於複數魚種的利用及其對於資源的衝擊，並不能單純以目標魚種而無考慮其它魚種的狀況下作說明。因此，SCG 3rd建議PrepCon應考慮以何種管理措施去說明過漁及其資源狀態。而SCG 3rd確認數種在目前可獲得資料下具有分析的彈性，且將有助於WCPFC評估資源管理選項。
二、本屆SCTB會議應為最後一屆會議，預期未來將由WCPFC之科學委員會執行本項任務，於SCG 3rd中對於SCTB或是SC之結構已有討論，其架構包括：方法、統計、漁撈技術、資源評估、生物、生態等六個工作小組，而此六個工作小組之橫向連繫將是對於鮪類資源評估之重要環節，故對於未來的發展應要密切注意。

三、心得：本次會議前，業經本署遠洋漁業組與參與之專家學者討論並檢視提報資料，及議題因應對策的研議準備，使得與會成員得以綜合各方建議，以更充份的準備及減少提報資料的敏感性；所以與會時，有關我國所提供之資料沒有爭議產生。
四、建議：SCTB年會乃屬於科學性質之會議，整體而言，會議過程尚稱平順，其結果亦為SCG有關資源評估之重要參考，且SCG結論亦涉及未來WCPFC科學架構安排，其結果及後續的發展更受有關國家之關注。而下列議題，可能值得我政府及業者密切注意。

（一）近年SPC之OFP持續積極推展MULTIFAN-CL分析模式，並普遍應用於各主要鮪類之資源評估；其中，特別是大目鮪及黃鰭鮪資源狀態在會議中引起廣泛討論。而目前我國已引進該模式，故實有必要加速瞭解該模式之理論架構及模式比較，俾我方知己知彼，促進與相關國家或組織在中西太平洋海域漁業科學研究之合作，增加我國對重要資源狀況之瞭解與掌握。
（二）為解析漁業資源量之分佈與變動與其棲息環境間之關係，SEPODYM（Spatial Environmental Population Dynamic Model）分析模式目前為OFP重要的發展模式之一。我方實有必要加速瞭解該模式之理論架構，並以此來增加我國對重要資源狀況之漁海況變動的瞭解。

（三）鑑於本次SCTB會議中SPC使用MULTIFAN-CL模式研析大目鮪資源衝擊之結論中，資源係深受鮪釣漁業影響至鉅，惟查其研究範圍均以西經150度以西為限，且未指明究竟係肇因自中西太平洋之小型延繩釣漁業，或出自近年在西經150度以東的新興發展之超低溫大型鮪釣漁業之結果，值得我方深入研析2001年後之相關資料，以資後續因應參考。
（四）太平洋主要的鮪類及類鮪類資源，部份為全洋區分佈，且視為單一系群，而目前太平洋主要的漁業組織，計有科學性之ISC與具有管理能力的WCPFC及IATTC等，故未來各組織間對於鮪類及類鮪類資源狀態應有共同討論之趨勢；此外，在管理方面亦可能發展為共同管理的情形。所以，有關我國對於太平洋之整體漁業狀態已不能針對各組織分別因應，而需有通盤考量，如此方能在各組織間有完整的應對及因應。

（五）有關各魚種之資源狀況，建議應加強與SPC或是未來WCPFC之科學委員會連繫互動，進行資料的交流以取得中西太平洋全盤之漁獲統計資料；此外，亦應透過學術研究單位，以不同的資源評估模式（如ASCALA）評估主要魚種之資源狀態，並在會議中與其他學者討論。

（六）有關鮪漁業之相關研究，無論是主要魚種之資源評估、生物、生態及漁場環境，或是產業結構、經濟分析及管理層面之議題，似乎業界的投入甚少；因此，建議無論是與鮪漁業相關之研究或是管理措施（如漁獲統計資料提供、港口採樣及觀察員計畫等等）應設一機制，讓產業界參與，如此方能有效提升我國對於鮪漁業管理的效能。
（七）由於我國為遠洋漁業之主要國家，但是有關科學家會議之參與，無論是論文的發表或是參與人數皆明顯低於其他漁業國家（如日本、美國、澳洲等），所以對於我國遠洋漁業投入的研究人力明顯與產業規模不相稱。建議設法擴大研究單位及學術單位之研究人員參與，以延續我國之遠洋漁業研究。
（八）面對WCPFC與IATTC介於150OW與130OW間之重疊海域問題，尤待我方力促雙方加強漁獲努力量及產量資料蒐集及評估，以助未來共同合作管理。
肆、附件

檢附本次會議我方所提出之太平洋區域鮪漁業國家報告及相關會議資料。

附件一：Update on tuna fisheries of Taiwan in the Pacific region.

附件二：Report of the Scientific Coordinating Group (SCG 3rd)

附件三：SCTB 17th Executive summary
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