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摘

要

由於亞洲地區發展網際網路的時間點落後於美歐等先進國家，在IPv4位址的取得相對短缺，而亞洲地區人口數又遠多於美歐等先進國家，這些因素將嚴重影響亞洲地區網際網路的發展。IPv6可提供極大之位址空間(由32位元提升為128位元)，是位址匱乏的解決方案；除此之外，面對未來的網路應用服務對於需要保障頻寬的服務也越來越多，如線上多媒體視訊、VoIP等，IPv4是無法滿足網路在安全、保障頻寬、分級服務等方面需求。綜而言之，IPv6在位址空間、服務品質、移動通訊支援等優點，足以解決現行IPv4網際網路發展之困境。

本公司為行政院NICI IPv6推動小組主要參與單位，本所 梁所長並榮任IPv6標準測試分組召集人，負責我國IPv6標準與測試活動之推展。此NICI IPv6推動小組除可協助我國邁向新一代網際網路之發展外，更可對本公司未來相關市場之拓展建立良好之基礎。IETF為制定網際網路相關標準之國際組織，此次參加之IETF會議針對目前各工作小組制定中的草案(draft)進行討論及交換意見，參加此類會議可掌握IPv6標準發展現況及趨勢，對未來我國在IPv6的推展上有相當之助益。
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壹、出席第57屆IETF會議出國報告

一、前言

由於亞洲地區發展網際網路的時間點落後於美歐等先進國家，在IPv4位址的取得相對短缺，而亞洲地區人口數又遠多於美歐等先進國家，這些因素將嚴重影響亞洲地區網際網路的發展。IPv6可提供極大之位址空間(由32位元提升為128位元)，是位址匱乏的解決方案；除此之外，面對未來的網路應用服務對於需要保障頻寬的服務也越來越多，如線上多媒體視訊、VoIP等，IPv4是無法滿足網路在安全、保障頻寬、分級服務等方面需求。綜而言之，IPv6在位址空間、服務品質、移動通訊支援等優點，足以解決現行IPv4網際網路發展之困境。

本次職等奉派赴奧地利維也納參加第57屆IETF會議，會期由92年7月13日至7月18日共6日。IETF為IPv6及及其他網際網路相關標準制定最重要之國際性組織，由於網際網路之迅速發展，各領域之相關技術亦不斷進步，掌握IETF各項標準之最新進展益發顯得相形重要。本案能藉此瞭解最新IPv6標準及其它網際網路標準制定現況與未來發展的趨勢，進而掌握新一代網際網路與寬頻網路之相關技術，將有助於台灣下一代寬頻網際網路之發展，並與世界先進國家取得同步之地位。

2、 會議行程
92年7月11日                     由桃園中正機場啟程赴奧地利維也納

92年7月12日                     到達奧地利維也納

92年7月13日至7月18日          出席會議

92年7月19日                     轉赴法國出席另一會議

3、 IETF組織及會議簡介

IETF下屬之單位依各研究領域之性質目前分為各領域(Area)，目前之領域包括Applications Area，General Area，Internet Area，Operations and Management Area，Routing Area，Security Area，Sub-IP Area，Transport Area等。各領域中又有相關之工作群(Working Group)，目前共有數十個工作群，各工作群在會議期間同時就各相關議題分開討論。IETF會議每年均召開數次，歷年來成果豐碩，本次會議為第57屆。本次會議由於議題廣泛，加上時程緊湊，職等僅選擇性參加與IPv6相關及其他重要之工作群，於後述之章節中報告。

4、 會議心得

   本次出國主要是參加於奧地利維也納舉行的第57屆IETF會議，如圖1及圖2所示，為本報告作者於會場的參訪留影。由於本次主題甚多(議程表詳如附件一)，且每個時段同時均有多個工作小組進行討論，故主要均挑選與IPv6相關的工作小組參與討論。

在IPv6的發展上，首先必須訂定相關協定標準，使設備廠商研發設備時有依循的準則，不同設備間方能互通，讓使用者可自由選用產品，進而促進IPv6的普及率。至於制定IPv6 相關標準的組織則為IETF，在IPv6發展初期，其下主要有ipv6及ngtrans二工作小組負責相關協定的制定。其中，ipv6g負責制定IPv6基本協定，而ngtrans 則制定網路由IPv4轉移至IPv6過渡期所需之機制。目前，IPv6運作上所需之標準已具備，許多網路設備及主機也支援或計劃支援IPv6協定，而且ISP也陸續推出IPv6商用及試用服務。另一方面，ngtrans工作小組已制定適用於不同環境及設備需求的各種轉移機制，因此在試用IPv6服務時，即可選擇適合的轉移機制搭配使用。目前轉移機制的制定已達到階段性任務，因此ngtrans工作小組已被廢除，轉由v6ops工作小組所取代，探討IPv4及IPv6共存網路下運作及管理上的相關問題，並進而制定運作管理上的指導原則。此外，新的工作小組亦陸續出現，專門探討於IPv6環境下的網路相關議題。另外，許多工作小組雖非特別為IPv6所設立，但仍會探討應用於IPv6環境時的相關需求。可見目前雖然IPv6相關協定的制定上已初具成果並被廣泛使用，但後續仍有許多標準必須制定。玆參加各工作群之會議心得簡述如下。

1. Site Multihoming in IPv6 WG (multi6)
此工作小組探討於IPv6網路上，multihoming可行的解決方法，是目前極為活躍的一個工作小組，進行制定中的草案很多，此次會議中列入討論的草案如下：

· draft-nikander-hip-mm-00.txt, “End-Host Mobility and Multi-Homing with Host Identity Protocol”
· draft-coene-sctp-multihome-04.txt, “Multihoming issues in the Stream Control Transmission Protocol”

· draft-bagnulo-multi6-mnm-00.txt, “Application of the MIPv6 protocol to the multi-homing problem”

· draft-ohira-assign-select-e2e-multihome-00.txt, “IPv6 Address Assingment and Route Selection for End-to-End Multihoming”

· draft-arifumi-lin6-multihome-api-00.txt, “Basic Socket API Extensions for LIN6 End-to-End Multihoming”
· draft-ohta-multihomed-isps-00.txt, “Multihomed ISPs and Policy Control”
· draft-ohta-e2e-multihoming-05.txt, “The Architecture of End to End Multihoming”
· draft-de-launois-multi6-naros-01.txt, “NAROS : Host-Centric IPv6 Multihoming with Traffic Engineering”

· draft-huitema-multi6-hosts-02.txt

· draft-savola-multi6-asn-pi-00.txt, “Multihoming Using IPv6 Addressing Derived from AS Numbers”

· draft-savola-multi6-nowwhat-00.txt, “IPv6 Site Multihoming: Now What?”
· draft-van-beijnum-multi6-isp-int-aggr-01.txt, “Provider-Internal Aggregation based on Geography to Support Multihoming in IPv6
   在原來以IPv4協定為主的網際網路運作中，multihoming不但造成網路管理上的複雜度，也造成路由表內容暴增，因此希望在IPv6協定發展過程中，即能順利解決multihoming可能造成的問題。此工作小組不但探討使用mulithoming之企業及提供multihoming之網際網路服務者所需之網路架構及協定，也探討multihoming搭配traffic engineering及mobility等不同機制時，必須面對的問題及解決方法。

2. IP Version 6 Working Group WG (ipv6)
    此次會議中列入討論的草案如下：

· Open Issues with IPv6 Node Requirements

draft-ietf-ipv6-node-requirements-04.txt
· Open Issues with IPv6 MIBs 

draft-ietf-ipv6-rfc2011-update-03.txt

draft-ietf-ipv6-rfc2012-update-03.txt

draft-ietf-ipv6-rfc2096-update-04.txt

· Open Issues with Prefix Delegation Requirements 

draft-ietf-ipv6-prefix-delegation-requirement-02.txt

· Bridge-like Neighbor Discovery Proxies 

draft-thaler-ipv6-ndproxy-00.txt

· IPv6 Node Information Queries 

draft-ietf-ipngwg-icmp-name-lookups-10.txt

· IPv6 Socket API for source address selection 

draft-chakrabarti-ipv6-addrselect-api-01.txt

· Link Name and Sequence Options for IPv6 Neighbor Discovery 
draft-shen-ipv6-nd-name-seq-options-01.txt
· Open Issues with Scoped Address Architecture

draft-ietf-ipv6-scoping-arch-00.txt
· Requirements for Local Addressing:

· Local Scope Address Requirements

draft-hain-ipv6-sitelocal-01.txt
· Requirements for Limited-Scope Unicast Addressing 

draft-templin-lsareqts-00.txt

· Unique Local IPv6 Unicast Addresses 

draft-hinden-ipv6-global-local-addr-02.txt
有關IPv6的基本協定約略已完備，目前訂定中的協定或運用準則多以目前IPv6網路運作經驗下，提出可進一步提昇IPv6運作效率或功能的方案，其中管理上所需的MIB (Management Information Base)修訂為重要的主題之一。

3. Mobility for IPv6  (mip6)
    Mip6正被推動成為IETF工作小組，目前尚未成為正式的工作小組，但此次會議已為其召開所屬的session。此次會議中列入討論的草案如下：

· Multiple Care-of Address Registration on Mobile IPv6
draft-wakikawa-mip6-multiplecoa-01.txt
· Extension to Advanced Socket API for Mobile IPv6
draft-chakrabarti-mobileip-mipext-advapi-01.txt
· Approved by IESG for proposed standard
draft-ietf-mobileip-ipv6-24.txt
· Last discussions with IESG ongoing...
draft-ietf-mobileip-mipv6-ha-ipsec-06.txt
   除討論上述草案外，亦討論如何安全啟動mobile node、HA-MN Signaling security及骨幹互通測試等議題。

   Mobility一直是IPv6協定中重要議題之一，相對於IPv4 mobility，IPv6 mobility不但可提高運作效率，同時解決三角路由問題。目前已有部分商品支援IPv6 mobility，因此需儘速將基本協定由草案推向標準。另外，有關IPv6 mobility運作時的安全議題也是重點項目之一。
4. MIPv6 Signaling and Handoff Optimization (mipshop)
    與Mip6工作小組一樣，Mipshop正被推動成為IETF工作小組，目前尚未成為正式的工作小組，但此次會議已為mip6及mipshop共同召開一個的session。此次會議中列入討論的草案如下：

· FMIPv6 Update
draft-ietf-mobileip-fast-mipv6-06.txt
· HMIPv6 update and lmm-requirements
draft-ietf-mobileip-hmipv6-08.txt
draft-ietf-mobileip-lmm-requirements-03.txt
· MIPSHOP related
draft-ietf-mobileip-hmipv6-08.txt
draft-ietf-mobileip-fast-mipv6-06.txt
draft-ietf-mobileip-lmm-requirements-03.txt
   除討論上述草案外，亦討論與DNS互動及implementation上的議題。 

5. IPv6 Operations WG (v6ops)
     此次會議中列入討論的草案如下：

· UNMAN Analysis discussion 
draft-ietf-v6ops-unmaneval-00.txt
· Forwarding Protocol 41 in NAT Boxes 
draft-palet-v6ops-proto41-nat-00.txt
· IPv6-IPv4 Translators in 3GPP Networks draft-elmalki-v6ops-3gpp-translator-00.txt
· ISP Scenarios - 40 mins, Mikael Lind
draft-lind-v6ops-isp-scenarios-00.txt
· ENT Scenarios - 40 mins, Yanick Pouffary/Jim Bound

draft-ietf-v6ops-entnet-scenarios-00.txt
· v6-on-by-default 
draft-roy-v6ops-v6onbydefault-01.txt
· Security - discussion of what we should be doing

draft-savola-v6ops-security-overview-00.txt
· Writing IPv6 Applications report

draft-shin-v6ops-application-transition-01.txt
· Status report of IPv4 Survey drafts
draft-ietf-v6ops-ipv4survey-intro-01.txt
draft-ietf-v6ops-ipv4survey-apps-01.txt
draft-ietf-v6ops-ipv4survey-gen-00.txt
draft-ietf-v6ops-ipv4survey-ops-01.txt
draft-ietf-v6ops-ipv4survey-int-01.txt
draft-ietf-v6ops-ipv4survey-routing-01.txt
draft-ietf-v6ops-ipv4survey-sec-01.txt
draft-ietf-v6ops-ipv4survey-subip-01.txt
draft-ietf-v6ops-ipv4survey-trans-01.txt
另外也討論Microsoft推出的IPv6-only應用程式─threedegrees、NAT-PT機制的應用及6Bone組織現況等。

     V6ops已取代ngtrans工作小組，主要探討於IPv4/IPv6共存網路下的運作管理問題，在討論轉移機制的應用時，十分著重轉移機制之安全性。目前正進行制定在各種網路環境下，使用IPv6協定的指導原則。另外，也收集目前IPv4位址於routing、security及transport方面的使用狀況，以作為IPv6運作時的參考。
6. Securing Neighbor Discovery WG (send)
        在RFC 2461明白指出必須使用IPsec AH來保障Neighbor Discovery訊息的安全，但是於bootstrap階段僅能支援manual keying，因此與RFC 2461精神不符，透過此工作小組，將加強這部分的功能。此次會議中列入討論的草案如下：

· draft-ietf-send-psreq-03.txt

· draft-ietf-send-ipsec-01.txt

· draft-ietf-send-cga-00.txt\
7. 其它重要工作群概述

本次IETF會議除IPv6相關工作群之外，亦有其它相當重要之工作群召開會議，這些工作群日後亦將無可避免地與IPv6工作群有互動，值得加以注意。玆將各工作群簡述如後。

7.1  AAA工作群

本工作群負責討論網際網路通信協定之Authentication, Authorization,及Accounting等問題。隨著網路之普及，電腦駭客之問題日漸受到重視，同時由於網際網路的快速擴張及應用普及，有越來越多的網際網路應用需要網路能夠提供商用服務，這些應用包含了網際網路電話、視訊會議等系統，此時網路之授權與計費等問題亦隨之浮上檯面。為了滿足這些商業應用的需求，此工作群之發展值得注意。

7.2  MPLS工作群

本工作群負責討論網際網路通信協定與下層通信協定結合之問題。由於以Label來取代IP位址的交換方式逐漸流行，因此有了MPLS工作群組的產生，MPLS可以(a)解決大容量的IP封包交換(b)使得IP封包交換更有彈性(c)增加效能(d)簡化封包交換與下層通信協定之整合。MPLS工作群組便是基於以上的需求制訂標準以便能提供互通性的MPLS服務，故其發展亦值得密切注意。


7.3 ENUM工作群
傳統的電信服務只提供電話的語音服務，因此傳統上電話號碼與電信網路上的話機大致一一對應。但隨著科技的進步，新型態的通訊服務不斷的推出，電信網路與數據網路的界線逐漸模糊，電話號碼也不再僅代表傳統的電話機設備與電話語音服務。在這種新型態的通訊服務之下，一個主叫者不僅僅要知道被叫者的電話號碼，還需要知道被叫者的終端設備俱有那些通訊服務及協定的能力，如網址或電子郵件地址等。很顯然的，光靠傳統的電話號碼是不夠的。這個工作群組的目的就是制訂一套以DNS為基礎的架構的相對應的通信協定，在台灣目前非聯合國成員之政治因素影響下，ENUM之先期發展值得投入。
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圖1 會場的留影(朱彥如)
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圖2 會場的留影(蔡一鳴)

5、 建議與意見

經參加該會議並討論目前發展中的IPv6相關協定後得到的意見是，IETF下IPv6相關工作小組已由基本協定的制定漸漸轉向運作管理上的議題，尤其是有關安全性議題，另外也開始制定有關mobility、MPLS等相關運作，足見IPv6的發展將更為成熟。此外，2003年六月中美國國防部簡報上，負責網路和資訊集成的副部長John Stenbit表示美國國防部將在2008前將網路基礎設施遷移到IPv6上，凡是在2003年十月份以後替換的設備必須相容IPv6，相信對IPv6 發展更是一大利多。但由IETF會議中發現，台灣參與IPv6相關協定制定發展上並不十分積極。由於IETF組織標準制定一般必須搭配實作或運作經驗，建議可鼓勵國內研發廠商投入IPv6市場，並進一步參與IPv6協定之討論制定，方可在IPv6技術發展上與日、韓同步。

此外，在全世界各大廠商爭相投入生產IPv6網路設備的今天，如何取得台灣之競爭優勢、即時滿足市場的需求，已成為提振經濟的重要因素。觀諸各國網路設備大廠參與標準制定會議之情況，建議鼓勵國內廠商積極參加國際標準制定會議，及早掌握關鍵標準及技術。此外，因傳統電信網路與數據網路之界線已逐漸模糊，電話號碼及網路位址終將整合。目前IETF尚無政治因素介入，建議及早參與IETF之ENUM研究，以鞏固台灣日後在相關技術之實力，減少日後因政治因素產生之困擾。
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0800-1930 IETF Registration - Main Lobby Foyer
0800-0900 Continental Breakfast - Main Lobby Foyer
0900-1130 Morning Sessions
	Hall NO
	APP
	apparea
	Applications Open Area Meeting

	Hall IK
	INT
	mip4
	Mobility for IPv4 BOF *

	Hall GH
	INT
	send
	Securing Neighbor Discovery WG

	Hall F1
	RTG
	rpsec
	Routing Protocol Security Requirements WG

	Hall E2
	OPS
	netconf
	Network Configuration WG 

	Hall F2
	TSV
	avt
	Audio/Video Transport WG *

	Hall LM
	TSV
	rserpool
	Reliable Server Pooling WG


1130-1300 Break 
1300-1500 Afternoon Sessions I
	Hall LM
	APP
	xmpp
	Extensible Messaging and Presence Protocol WG

	Hall F2
	GEN
	coach
	Comprehensive apprOACH to quality BOF

	Hall E2
	INT
	pana
	Protocol for carrying Authentication for Network Access WG

	Hall F1
	OPS
	multi6
	Site Multihoming in IPv6 WG

	Hall NO
	RTG
	forces
	Forwarding and Control Element Separation WG

	Hall GH
	SUB
	tewg
	Internet Traffic Engineering WG

	Hall IK
	TSV
	enum
	Telephone Number Mapping WG *


1500-1530 Break (Refreshments provided) - East Lounge & Yosemite Foyer
1530-1730 Afternoon Sessions II
	Hall GH
	APP
	simple
	SIP for Instant Messaging and Presence Leveraging Extensions WG

	Hall IK
	IAB
	iab
	IAB Open Architecture Meeting *

	Hall E2
	INT
	eap
	Extensible Authentication Protocol WG

	Hall LM
	INT
	ip-dvb
	IP over MPEG-2/DVB Transport BOF 

	Hall NO
	OPS
	dnsop
	Domain Name Server Operations WG

	Hall F2
	TSV
	nsis
	Next Steps in Signaling WG *

	Hall F1
	TSV
	rmt
	Reliable Multicast Transport WG


1730-1930 Break
1930-2200 Evening Sessions
	Hall F2
	INT
	ipv6
	IP Version 6 WG *

	Hall E2
	OPS
	grow
	Global Routing Operations WG

	Hall LM
	OPS
	rmonmib
	Remote Network Monitoring WG

	Hall NO
	RTG
	mlm
	Multicast Last Mile BOF

	Hall GH
	SEC
	msec
	Multicast Security WG

	Hall F1
	TSV
	sipping
	Session Initiation Proposal Investigation WG


TUESDAY, July 15, 2003
0800-1800 IETF Registration - Main Lobby Foyer
0800-0900 Continental Breakfast - Main Lobby Foyer
0900-1130 Morning Sessions
	Hall NO
	APP
	opes
	Open Pluggable Edge Services WG

	Hall F2
	GEN
	problem
	Problem Statement WG *

	Hall LM
	INT
	dhc
	Dynamic Host Configuration WG

	Hall IK
	OPS
	mboned
	MBONE Deployment WG *

	Hall GH
	SEC
	enroll
	Credential and Provisioning BOF

	Hall F1
	SUB
	mpls
	Multiprotocol Label Switching WG

	Hall E2
	TSV
	ippm
	IP Performance Metrics WG


1130-1300 Break
1300-1400 Afternoon Sessions I
	Hall GH
	APP
	ldup
	LDAP Duplication/Replication/Update Protocols WG

	Hall IK
	INT
	dnsext
	DNS Extensions WG *

	Hall F1
	OPS
	bmwg
	Benchmarking Methodology WG

	Hall NO
	OPS
	entmib
	Entity MIB WG

	Hall E2
	SEC
	smime
	S/MIME Mail Security WG

	Hall LM
	TSV
	nfsv4
	Network File System Version 4 WG

	Hall F2
	TSV
	nsis
	Next Steps in Signaling WG *


1415-1515 Afternoon Sessions II
	Hall LM
	APP
	ldapbis
	LDAP (v3) Revision WG

	Hall E2
	INT
	l2tpext
	Layer Two Tunneling Protocol Extensions WG

	Hall F2
	INT
	magma
	Multicast & Anycast Group Membership WG

	Hall F1
	OPS
	bmwg
	Benchmarking Methodology WG

	Hall GH
	RTG
	isis
	IS-IS for IP Internets WG

	Hall IK
	TSV
	midcom
	Middlebox Communication WG * - CANCELLED

	Hall NO
	TSV
	rohc
	Robust Header Compression WG


1515-1545 Break (Refreshments provided) - Main Lobby Foyer
1545-1645 Afternoon Sessions III
	Hall LM
	APP
	webdav
	WWW Distributed Authoring and Versioning WG

	Hall IK
	OPS
	v6ops
	IPv6 Operations WG *

	Hall F2
	RTG
	pim
	Protocol Independent Multicast WG *

	Hall F1
	SEC
	sasl
	Simple Authentication and Security Layer WG 

	Hall GH
	SUB
	gsmp
	General Switch Management Protocol WG

	Hall E2
	TSV
	alias
	Access Link Intermediaries Assisting Services BOF

	Hall NO
	TSV
	rohc
	Robust Header Compression WG


1700-1800 Afternoon Sessions IV
	Hall E2
	APP
	calsch
	Calendaring and Scheduling WG

	Hall IK
	OPS
	v6ops
	IPv6 Operations WG *

	Hall GH
	RTG
	ospf
	Open Shortest Path First IGP WG

	Hall LM
	SEC
	krb-wg
	Kerberos WG

	Hall F1
	TSV
	rddp
	Remote Direct Data Placement WG

	Hall F2
	TSV
	xcon
	Centralized Conferencing BOF *


WEDNESDAY, July 16, 2003
0800-1700 IETF Registration - Main Lobby Foyer
0800-0900 Continental Breakfast - Main Lobby Foyer
0900-1130 Morning Sessions
	Hall F1
	INT
	mip6 
mipshop
	Mobility for IPv6 BOF
MIPv6 Signaling and Handoff Optimization BOF

	Hall LM
	INT
	ipcdn
	IP over Cable Data Network WG

	Hall E2
	OPS
	multi6
	Site Multihoming in IPv6 WG

	Hall NO
	RTG
	vrrp
	Virtual Router Redundancy Protocol WG

	Hall GH
	SEC
	secsh
	Secure Shell WG

	Hall F2
	SUB
	ccamp
	Common Control and Measurement Plane WG *

	Hall IK
	TSV
	sip
	Session Initiation Protocol WG *


1130-1300 Break
1300-1500 Afternoon Sessions I
	Hall GH
	GEN
	edu
	Education BOF

	Hall F2
	INT
	nemo
	Network Mobility WG *

	Hall NO
	IRTG
	gsec
	Security Research Group

	Hall LM 
	OPS
	aaa
	Authentication, Authorization and Accounting WG

	Hall F1
	SUB
	ppvpn
	Provider Provisioned Virtual Private Networks WG

	Hall E2
	TSV
	dccp
	Datagram Congestion Control Protocol WG

	Hall IK
	TSV
	ieprep
	Internet Emergency Preparedness WG *


1500-1530 Break (Refreshments provided) - Main Lobby Foyer
1530-1730 Afternoon Sessions II
	Hall LM
	APP
	crisp
	Cross Registry Information Service Protocol WG

	Hall NO
	OPS
	ipfix
	IP Flow Information Export WG

	Hall F2
	OPS
	v6ops
	IPv6 Operations WG *

	Hall F1
	RTG
	manet
	Mobile Ad-hoc Networks WG

	Hall GH
	SEC
	inch
	Extended Incident Handling WG

	Hall IK
	TSV
	pwe3
	Pseudo Wire Emulation Edge to Edge WG *

	Hall E2
	TSV
	speechsc
	Speech Services Control WG


1730-1930 Break
1930-2200 IAB Open Plenary - Hall D (Room changed from F1/F2)
- IAB chair remarks
- Regular reports (IANA, RFC-Editor, IRTF)
- ISOC presentation of the Jon Postel Award
- Recent IAB documents
- Any other business. Open architecture discussion. 

THURSDAY, July 17, 2003
0800-1700 IETF Registration - Main Lobby Foyer
0800-0900 Continental Breakfast - Main Lobby Foyer
0900-1130 Morning Sessions
	Hall LM
	APP
	geopriv
	Geographic Location/Privacy WG

	Hall F2
	INT
	ipv6
	IP Version 6 Working Group WG *

	Hall GH
	OPS
	psamp
	Packet Sampling WG

	Hall NO
	RTG
	idr
	Inter-Domain Routing WG

	Hall E2
	SEC
	pkix
	Public-Key Infrastructure (X.509) WG

	Hall IK
	TSV
	mmusic
	Multiparty Multimedia Session Control WG 


1130-1300 Break
1300-1500 Afternoon Sessions I
	Hall LM
	APP
	trade
	Internet Open Trading Protocol WG

	Hall NO
	INT
	atommib
	AToM MIB WG

	Hall F2
	INT
	eap
	Extensible Authentication Protocol WG *

	Hall GH
	OPS
	opsec
	Operational Security Requirements BOF

	Hall IK
	SUB
	ppvpn
	Provider Provisioned Virtual Private Networks WG *

	Hall E2
	TSV
	pmtud
	Path Maximum Transmission Unit Discovery PWG

	Hall F1
	TSV
	sipping
	Session Initiation Proposal Investigation WG


1500-1530 Break (Refreshments provided) - Main Lobby Foyer
1530-1730 Afternoon Sessions II
	Hall LM
	APP
	lemonade
	License to Enhance Messaging Oriented Network Access for Diverse Endpoints WG

	Hall E2
	INT
	ddbof
	Device Discovery BOF

	Hall F1
	OPS
	ispmon
	Monitoring Infrastructure Deployment BOF

	Hall NO
	RTG
	rtgarea
	Routing Area Meeting

	Hall F2
	SEC
	saag
	Open Security Area Directorate *

	Hall GH
	TSV
	rddp
	Remote Direct Data Placement WG

	Hall IK
	TSV
	seamoby
	SEAMOBY WG *


1730-1930 Break
1930-2200 Open IESG Plenary - Hall D (Room changed from F1/F2)
- Introduction (IETF Chair)
- Presentation from the Problem Statement WG
- Technical presentation (TBD)
- IESG Open Plenary 

FRIDAY, July 18, 2003
0800-0900 Continental Breakfast - Main Lobby Foyer
0900-1130 Morning Sessions
	Hall NO
	INT
	dna
	Detecting Network Attachment BOF

	Hall GH
	OPS
	capwap
	Control And Provisioning of Wireless Acc. Points BOF

	Hall IK
	TSV
	tsvwg
	Transport Area Working Group *


* Designates Multicast Sessions

貳、出席IPv6 Ready Logo face-to-face 會議出國報告

1、 前言

由於IPv4技術應用已有一段時間，早期所考量的架構已不符合今日網際網路快速發展的需求。其中最主要的問題是IP位址即將用完，雖然可以靠著NAT與CIDR等技術來解決，但終非長久之計。IPv6是最佳的解決方案，它不但能解決上述問題更能提供保密與使用者認證等功能。但是，現有的網路不可能立即廢止，而必須逐漸汰舊更新，如何維持順利而平和的移轉過程，並在轉移的過程中，如何使廠商有一定的準則與規範，同時讓使用者對IPv6之發展有信心，實有必要對廠商之設備加以測試並發給標章。本會議之目的即在於使目前對IPv6測試有興趣之單位能有一共識，以利日後全球IPv6建設之推展。

本次職於奧地利維也納第57屆IETF會議後，順道轉往法國Sophia Antipolis之ETSI總部出席IPv6 Ready Logo face-to-face會議，會中各單位之共識詳述如後。

2、 會議行程
92年7月19日                     由維也納轉赴法國Sophia Antipolis

92年7月20日                     到達法國Sophia Antipolis

92年7月21日



        出席會議

92年7月22日                     由法國Sophia Antipolis返回維也納

92年7月23日                     到達維也納

92年7月24日                     由奧地利維也納啟程回台灣

92年7月26日                     到達桃園中正機場

3、 IPv6 Ready Logo Committee成立宗旨及簡介

如眾所週知，網路設備的互通性是網路建設是否成功之關鍵。IPv6 Ready Logo Committee 成立之最主要目的是要結合工業界之設備廠商，推動IPv6網路的建設並維持其互通性，藉以增加一般民眾對IPv6成熟度之信任。其成立之宗旨及目標載於其網站首頁，擇要節錄如下：『Due to the large number of IPv6 implementations, it is important to give to the market a strong signal proving the interoperability degree of various products. To avoid confusion in the mind of customers, a globally unique logo program should be defined. The IPv6 logo will give confidence to users that IPv6 is currently operational. It will also be a clear indication that the technology will still be used in the future. To summarize, this logo program will contribute to the feeling that IPv6 is available and ready to be used. 』

目前此委員會之組織及重要成員如下：

Board of IPv6 Forum 

Chairperson : Latif Ladid 

Technical Officer : Jim Bound @HP 

IPv6 Ready Logo Program 

Chairperson : Hiroshi Esaki @ WIDE/IPv6-PC 

Technical Officers :

(1) Cesar Viho @ IRISA 

(2) Benjamin Schultz / Rob Wolff @ UNH-IOL 

(3) Hiroshi Miyata @ TAHI 

Contact Points : 

(1) Hiroshi Esaki, hiroshi@wide.ad.jp, chair of IPv6 ready Logo Program Committee 

(2) Jim Bound, jim.bound@hp.com, board member of IPv6 Forum 

4、 (3) Latif Ladid, latif.ladid@village.uunet.lu, Chair of IPv6 Forum
5、 會議經過與結論

本會議分歐洲與美洲兩地以Conference call於當地時間4:00 P.M.舉行，出席人員包括亞洲、美洲、歐洲等之代表，名單及代表單位如下：

日本：Hiroshi Esaki (主席) (WIDE)，Hiroshi Miyata (TAHI)

Naota Sawabe (IPv6 PC)

美國：Ben Schultz (UNH-IOL)，Rob (UNH-IOL)

法國：Philippe Cousin (ETSI)，Scott Moseley (ETSI)

Patrick Guillemin (ETSI)，Anthony Wiles (ETSI)

Cesar Viho (IRISA)

韓國：Jongjin Sung (TTA)，Duk-yell Yoo (TTA)

台灣：I-Ming Tsai (蔡一鳴) (NICI)

會議經兩次休息，共歷時七個小時，結論與共識如下：

1. Phase 1 does not disappear, even after Phase 2 starts.

(*) Reason: Objects of phase 1 and 2 is absolutely different. Phase 1 is mainly for encouraging IPv6 product introduction to the market and for promotion of IPv6 itself.
2.
Phase 1 logo and Phase 2 logo should be easily recognized and identified. Therefore, we propose Phase 1 uses silver background, and Phase 2 uses gold background. This is for avoiding the confusion by market.

3.
Logo image includes version number of test specification and year in it. Also, we allocate serial number for every approval.

4. Phase 1 includes the report of interoperability with at least three independent implementations, as well as the result of conformance test result.

5. Phase 2 does not require the participant to the interoperability event.

(*) Reason: a) Test event could not achieve all test items, due to the time constrain.  We do realize test at the lab should be rather make sense for us. b) There should be many products and organizations that are very hard to bring to the interoperability event.
6. Logo for protocol stack, e.g., Windows XP or RedHad, Phase 1. Since the objective of Phase 1 is mainly promotion and encouragement to the market for IPv6 deployment, we realize that allowing to use logo by protocol stack vender. The logo should be only on software package sales, brochure or web page. In order to allow logo for them, they have to inform us the assumed hardware platform, the test result log and the interoperability result with other three independent implementations. 

(*) Reason: Via the public comments, there are the desire by such companies. 
6、 後續動作及建議

經過本次會議解決歧見達成共識，並由Mailing List中做後續討論之後，整個進度已即將進入Phase 1，其Logo申請程序及通過條件如下：

Procedures

There are two ways in Phase-1, self-test base and interoperability test event base.

(1) Self-test base

(a) Obtain the test specification. 
(b) Get test result log with the self-testing tool. 
(c) Fill the application form for self-test. 
(d) Send the application form and test result log to ipv6ready-admin mailing list.
(e) Examine by the technical officers. If the applicant does not get a response within 1 month, please inform to ipv6ready-info@ipv6ready.org. 
(f) Allocate the serial number. 
(g) Put applicant's information on this Website. 

2) Interoperability test event base

(a) Participate in interoperability test event. 
(b) Fill the application form for interoperability test event. 
(c) Send the application form and test event result to ipv6ready-admin mailing list.
(d) Examine by the technical officers. If the applicant does not get a response within 1 month, please inform to ipv6ready-info@ipv6ready.org. 
(e) Allocate the serial number. 
(f) Put applicant's information on this Website. 

Criteria

(1) Self-test base application

(a) 100% pass for the test specification.
(b) 3 interoperable devices from other vendors including 1 host and 1 router. 

(2) Interoperability test event base application

(a) The interconnection of two or more routers and two hosts or more should be checked.
(b) There needs to be a coordinator's endorsement. 

因Phase 1是基於鼓勵及信任性質而發給標章，建議國內IPv6相關廠商積極投入標章之申請，此標章不但對設備之成熟度及生產商之知名度有相當大之助益，對國內網路建設之發展亦有正面影響。此外，國內之IPv6 Standard and Interoperability Testing Lab亦已成立，應積極投入此委員會之運作，爭取成為Phase 2認證實驗室之角色，以對國內甚或國際之IPv6網路推動盡一份心力。

7、 其他資料

測試合格標章草稿如附，但依本次會議結論Phase 1及Phase 2會有不同背景顏色及序號，極有可能會再加以修改，本圖僅供參考。
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